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Le CIDR pour le contréle de la reproduction des brebis #6606

1. OBJECTIFS

1.1. Objectif général
Augmenter de 10 % la fertilité des brebis dont les chaleurs sont induites et synchronisées en contre-
saison sexuelle avec la technique du CIDR de fagcon a augmenter la productivité des élevages et améliorer

la rentabilité des entreprises ovines.

1.2. Objectifs spécifiques

8 Déterminer I'efficacité réelle de la technique du CIDR actuellement utilisée dans les élevages
ovins commerciaux du Québec;

§ Caractériser I'effet physiologique du CIDR;

§ Optimiser I'efficacité du traitement au CIDR par le testage de différents protocoles de
synchronisation;

8 Assurer le transfert technologique de différents protocoles d’utilisation du CIDR.

2. METHODOLOGIE

La premiére phase du projet a été réalisée chez différents producteurs ovins de I’Estrie. Elle avait pour
objectif de récolter des données techniques sur l'utilisation et I'efficacité du Controlled Internal Drug
Release (CIDR; Zoetis Animal Health, Kirkland, QC) en contre-saison sexuelle, dans un contexte
commercial, soit chez des entreprises ovines du Québec. Un questionnaire a été réalisé afin de relever
les variations qui existent entre les différents éleveurs quant a la composition des élevages et la
méthode d’utilisation du CIDR. Par la suite, pour évaluer les résultats de fertilité en contre-saison

sexuelle, obtenus avec cette technique hormonale, un suivi a été effectué auprés de quatre producteurs.

La deuxiéme phase du projet se divise en deux parties et a permis de tester trois différents protocoles
d’induction des chaleurs en contre-saison sexuelle avec le CIDR. Dans la premiere partie (phase 2.1), ces
trois traitements ont été testés sur un groupe de brebis F1 Romanov x Dorset louées chez un producteur
et logées a la station du Centre d’expertise en production ovine du Québec (CEPOQ) dans un

environnement ou les conditions étaient contrélées. Dans la deuxiéme partie de la phase 2 (phase 2.2),
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les mémes traitements ont été évalués sur plusieurs groupes de brebis dans deux bergeries

commerciales de I'Estrie.

2.1. Phase 1 - Efficacité du CIDR chez les producteurs
2.1.1. Questionnaire sur I'utilisation du CIDR

A I'été 2011, nous avons communiqué avec six producteurs ovins de la région de I’Estrie. Un
guestionnaire leur a été soumis afin de préciser leur protocole d’utilisation du CIDR ainsi que la

composition de leur élevage.

2.1.2. Suivi de I'efficacité du CIDR a la ferme

De juin & septembre 2011, nous avons suivi sept différents groupes de brebis traitées au CIDR chez
quatre des sept producteurs ovins ayant répondu au questionnaire de la pose du CIDR jusqu’a
I’échographie ou a I'agnelage. Les bergeries 5 et 6 ont seulement participé au questionnaire. Au moment
de la pose du CIDR, I'état de chair des brebis et des béliers a été noté et la circonférence scrotale (CS) de
quelques béliers reproducteurs a également été mesurée. La CS représente un bon indicateur de la
capacité de reproduction du male puisqu’elle est liée a la capacité du bélier a effectuer plusieurs saillies
consecutives. La CS est influencée par plusieurs facteurs tels que I'dge et la race du bélier. De plus, le

moment de I'année (saison sexuelle ou contre-saison sexuelle) vient fortement I'influencer.

2.2. Phase 2 — Evaluation des protocoles de synchronisation
2.2.1. Essaiau CEPOQ (Phase 2.1)

Cette partie de I'expérimentation s’est déroulée de mars a juin2012. Comme plusieurs des
manipulations dans la phase 1 exigeaient un suivi serré (prises de sang répétées), des brebis d’un élevage
commercial ont été transportées pour étre logées a la station expérimentale du CEPOQ a La Pocatiére

(Québec).

2.2.1.1 Animaux et régie d’élevage
L’entrée a la station des 45 brebis DPxRV s’est déroulée en mars. Toutes les femelles avaient agnelé au
moins une fois, étaient taries (lactation entre 50 et 60 j) et avaient un intervalle « dernier agnelage —
mise a I'accouplement » supérieur a 100 j. Les animaux ont été en période d’acclimatation pour environ

un mois avant le début de la phase expérimentale.
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Lors de I'expérimentation, les brebis étaient exposées a la photopériode naturelle via un éclairage
artificiel contrdlé par des minuteries. La durée d’éclairement par jour était modifiée toutes les semaines
[http://ptaff.ca/soleil/]. En mars, les brebis sont naturellement exposées a une période d’allongement de
la durée du jour, donc en transition de la SS (jours courts; solstice d’hiver en décembre — 8 h/j de

lumiere) vers la contre-saison (jours longs; solstice d’été en juin — 16 h/j de lumiere).

Pendant leur premiere semaine en station, les brebis ont regu une ration d’adaptation de foin sec. Par la
suite, elles ont regu une ration quotidienne calculée selon les recommandations du NRC (2007) avec le
logiciel de formulation de rations OviRation 3.1 (SoftAgro Canada inc., Saint-Ulric, Québec, Canada) : foin
sec a volonté, mais grain rond et minéral. Le poids ou I’état de chair (cote de 1 a 5; 0 = émacié et 5 = trés
gras) des brebis ont été mesurés toutes les deux semaines afin de suivre I'évolution de leurs réserves
corporelles. Deux jours avant la mise aux béliers (J-1; Figure 1), les 45 brebis pesaient en moyenne

75,6 £ 10,9 kg et avait un état de chair moyen de 3,5+ 0,4.

Les béliers Dorset requis pour les accouplements ont été choisis dans le troupeau existant du CEPOQ" et
étaient logés a la station en photopériode naturelle. Les paramétres considérés ou mesurés pour la
répartition des béliers au moment des accouplements étaient I'age, I'état de chair, la circonférence
scrotale et la libido. Cette derniére a été évaluée en avril (contre-saison) avec quatre brebis Dorset du
troupeau du CEPOQ qui ont recu une injection de PGF,, (20 mg; LutalyseO, Zoetis Canada, Kirkland,
Québec, Canada) et une injection d’cestradiol (2 mg; EstrusO, Rafter 8 Products, Calgary, Alberta,
Canada) le lendemain pour provoquer le comportement cestral. Un bélier seul ou avec un ou deux autres
béliers était placé avec les quatre brebis en moyenne 30 minutes. Leur comportement vis-a-vis des
brebis (intérét envers la brebis, tentatives de monte, flehmen, mouvements des membres antérieurs,
etc.) a été observé et un rang pour chague bélier par rapport aux autres a été déterminé subjectivement
en fonction de l'intensité de sa libido. Suite a cette évaluation, six béliers ont été retenus sur la base des
parametres énoncés ci-haut pour les détections de chaleurs et les saillies. Ceux-ci étaient logés a la

station, mais isolés des brebis jusqu’au moment des saillies pour prévenir un « effet bélier ».

! pour faciliter la réalisation de cette partie de I'expérimentation & la station, des béliers qui étaient déja
présents dans le troupeau du CEPOQ ont été utilisés.

RAPPORT FINAL — JANVIER 2014 14



http://ptaff.ca/soleil/

Le CIDR pour le contréle de la reproduction des brebis #6606

2.2.1.2 Répartition et traitements de synchronisation
Trois groupes de brebis uniformes en termes d’année de naissance, d’intervalle post-partum (IPP;
nombre de jours entre I'agnelage et la remise a I'accouplement), de poids, d’état de chair et de statut
reproducteur (cycliques ou non cycliques) ont été formés quelques jours avant la pose des premiers
CIDR. Apreés la répartition, les brebis d’'un méme traitement ont été regroupées ensemble dans un seul
parc. Pour éviter que la venue en chaleurs des brebis d’un traitement n’influence celle d’'un autre, les

parcs étaient séparés par un parc vide.

Chacun des trois groupes a été assigné a un des traitements suivants :

CIDR14 : CIDR pendant 14 j, eCG injectée au retrait du CIDR;
CIDR5+PG : CIDR pendant 5 j, eCG et PGF,, injectées au retrait du CIDR;
CIDR13+P4 : CIDR pendant 13 j, eCG et P4 injectées au retrait du CIDR.
CIDR14 + + o+ o+ + 4+ +H+ 0+ + + + ++t+++.
CIDR5+ PG + + o+ o+ + 4+ + A A
i eCG+P4
CIDR13 +P4

-40 -36 -32 -28 -24 -20 -16 -12 -8 -4 0 4 8 12 16 20 24 28 32 36 40 44 48 52 56 60 64 68
Jour

+ Prél.sang. == Mise bélier O Laparo(ov.) m fEcho. gest.

Figure 1. Dispositif expérimental présentant les traitements de synchronisation des chaleurs de I'essai de
la phase 2.1

Suite a I'insertion du CIDR, a 'aide de I'applicateur commercial de la compagnie Zoetis, le fil de nylon a
été coupé de facon systématique a environ 1 cm de la vulve.

Le traitement CIDR14 est le protocole conventionnel, celui traditionnellement utilisé avec les éponges
vaginales. Le traitement CIDR5+PG implique un traitement de CIDR de seulement 5j, une durée
identique a celle pour laquelle le CIDR est actuellement homologué au Canada (utilisation en contre-
saison sexuelle). L’injection de PGF,, (20 mg; LutalyseO, Pfizer Animal Health, Kirkland, QC) au retrait du

CIDR cause la destruction des corps jaunes pouvant étre encore actifs sur les ovaires. Ainsi, puisque
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certaines brebis F1 peuvent étre désaisonnées et ovuler en contre-saison sexuelle, la PG permettra
I’élimination des corps jaunes résiduels. De ce fait, au retrait du CIDR, les sources endogene et exogene
de progestérone seront éliminées en méme temps. Ceci devrait permettre une baisse rapide et
synchronisée de la P4 au moment du retrait du CIDR, ce qui pourrait améliorer la synchronisation des
chaleurs des brebis. En ce qui concerne le traitement CIDR13+P4, il est inspiré de I'étude de Husein et
Ababneh (2008) qui ont obtenu des taux de venue en chaleurs et d’agnelage de 100 % avec une injection
de progestérone 24 h avant le retrait du CIDR dans un traitement de longue durée (12 j). Le traitement
CIDR13+P4 implique la pose d’un CIDR pendant 13 j puisqu’avec I'injection de P4 (25 mg; Progesterone
5%, Vétoquinol Canada inc., Lavaltrie, QC) au retrait, il est possible de prolonger la période de
traitement a la progestérone a environ 14 j. Ainsi, ce traitement permettrait d’obtenir une concentration
élevée de progestérone sanguine a la fin d’un traitement long afin d’imiter la phase lutéale d’un cycle
sexuel normal. Pour les trois traitements, I'injection d'eCG (500 U.I; FoIIigonO, Intervet Canada Ldt.,

Whitby, ON) au retrait du CIDR assure une meilleure croissance folliculaire.

2.2.1.3 Prélevements sanguins
Une premiere série de prélevements sanguins a été effectuée pour mesurer la concentration de la
progestérone sanguine et ainsi déterminer le statut reproducteur de chaque brebis (cyclique ou non)
avant le début des traitements d’induction des chaleurs. Six prélévements ont été effectués tous les 3 a
4j a partir de 22 j (J-36) jusqu’a 4 j avant la pose des premiers CIDR (J-18; Figure 1). Toutefois, seuls les
échantillons prélevés a J-36 (26 mars) et J-26 (5 avril) ont été dosés de facon systématique pour
déterminer la cyclicité des brebis. Une brebis dont le dosage d'un de ces deux échantillons plasmatiques
prélevés a 10 j d'intervalle présentait une concentration de progestérone supérieure a 0,5 ng/ml était
considérée comme ayant un cycle sexuel actif (Thimonier, 2000). En cas de doute, les autres échantillons

prélevés pouvaient étre dosés.

Dans le but de suivre I’évolution de la progestérone sanguine qui était relachée par le CIDR au cours du
traitement, des prélévements sanguins ont également été faits sur les brebis selon le plan illustré a la

figure 1.

Les échantillons sanguins ont été prélevés dans la veine jugulaire & I'aide de tubes héparinés de 10 ml
(VacutainerO, Becton Dickinson, Franklin Lakes, New Jersey, Etats-Unis). Aprés le prélévement, les tubes
ont été placés sur la glace et centrifugés dans les heures qui suivaient (1 055 x g durant 20 min a 4 °C). Le

plasma a été recueilli et congelé a -20 °C dans des microtubes en polypropylene jusqu’au moment des
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dosages. Pour déterminer le statut reproducteur des brebis (cyclique ou non), le dosage de la
progestérone a été réalisé avec une trousse commerciale (Progesterone ultrasensible ELISA kit, Neogen,
Lexington, Kentucky, Etats-Unis). Le coefficient de variation intraessai moyen était de 7,8 %. Les
concentrations de progestérone plasmatique pour les prélevements réalisés juste avant, pendant et
apres la pose du CIDR ont été déterminées a I'aide d’une autre trousse commerciale (Coat-a-count
Progesterone, Siemens, Los Angeles, Californie, Etats-Unis)Z. Le coefficient de variation intraessai moyen

était de 6,6 % et le coefficient de variation interessai moyen était de 10,9 %.

2.2.1.4 Détection des chaleurs, taux d’ovulation et accouplements
A J1 (2 mai; 24 h aprés le retrait des CIDR pour les traitements CIDR14 et CIDR5+PG ou 48 h aprés le
retrait dans le cas du traitement CIDR13+P4), deux béliers Dorset €équipés de harnais-marqueurs ont été
introduits dans chaque parc de 15 brebis (ratio bélier:brebis d’environ 1:8). Les béliers ont été appariés
de facon a obtenir trois groupes de béliers similaires en fonction de leur &ge, leur cote d’évaluation de
libido, leur état de chair et leur circonférence scrotale. Les groupes de béliers ont été interchangés de
parc le lendemain de leur introduction avec les brebis afin de limiter au minimum I'effet potentiel des
béliers sur les résultats de reproduction. L'identification des brebis en chaleurs (avec une marque de
craie sur la croupe) a débuté au moment de la mise aux béliers et a été réalisée a intervalles réguliers
(environ toutes les trois heures) dans les trois premiers jours de la période d’accouplements. Par la suite,
la vérification des brebis marquées a été faite une fois par jour. La durée totale de la période
d’accouplements a été de 35 j. Le nombre de follicules ovulés (taux d’ovulation) pour chacune des brebis
a été mesuré par laparoscopie 5 j apres la mise aux béliers. Environ un mois apres la fin de la période de
saillies, les brebis ont été transférées dans une entreprise commerciale pour les mises bas. Finalement, &

I'agnelage, la date de mise bas et le nombre d’agneaux nés ont été compilés.

2.2.2. Essais chez les producteurs (Phase 2.2)

La phase 2.2 s’est déroulée d’avril & ao(t 2012 dans deux €élevages ovins commerciaux de la région de
I’Estrie au Québec. Les mémes traitements que ceux décrits a la phase 2.1 ont été comparés a trois

périodes distinctes de la contre-saison sexuelle, soit en mai, juin et juillet.

? La trousse de la compagnie Neogen était celle utilisée précédemment dans le laboratoire ou les
prélevements sanguins ont été analysés. La trousse de la compagnie Siemens a par la suite été utilisée
suite a la consultation d’articles scientifiques (Husein et Haddad, 2006; Husein et Ababneh, 2008).
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2.2.2.1 Animaux et régie d’élevage
Dans I'élevage 1, entre 52 et 56 brebis matures DPxRV ont été utilisées dans chaque période
d’accouplements, pour un total de 161 brebis. Dans I'élevage 2, 125 brebis matures DPxRV ont été
utilisées (en groupe de 38 a 44 brebis/période d’accouplements). Toutes les brebis avaient eu un
agnelage normal lors de la derniére mise bas, étaient taries (durée de la lactation entre 50 et 60 j) et

avaient un intervalle « dernier agnelage — mise a I'accouplement » supérieur a 85 j.

En ce qui concerne I'alimentation, dans I'élevage 1, suite au tarissement et jusqu’a environ cing
semaines avant I'agnelage, la ration des brebis était composée d’ensilage de mais et d’ensilage d’herbe.
Dans I'élevage 2, environ un mois avant la mise a I'accouplement, la ration des brebis était composée

d’ensilage de mais, de foin sec et de mais grain rond.

Tous de race Suffolk (SU), les béliers sélectionnés pour les saillies dans chaque élevage, ont été gardés
isolés des brebis jusqu’a la mise a I'accouplement pour éviter un « effet bélier ». L’alimentation des
béliers a aussi été suivie de facon a leur assurer une condition de chair entre 3,0 et 4,0 a la mise a

I'accouplement.

2.2.2.2 Détermination de la cyclicité des brebis
Des prélevements sanguins ont été effectués pour déterminer le statut physiologique (cycliqgue ou non)
de toutes les brebis avant le début de chaque période d’essais. Les trois préléevements ont été effectués
aintervalle d’environ 3-6 j, et commencaient environ trois semaines avant la répartition des brebis dans
les traitements (J-36 ou J-35). Les échantillons sanguins recueillis au J-36 ou J-35 et au J-25 ou J-27 ont
été dosés pour déterminer la cyclicité des brebis de chacun des essais. Pour I’essai de mai, les prises de
sang ont été réalisées les 24 avril 2012 (J-35), 30 avril 2012 (J-29) et 4 mai 2012 (J-25). Concernant les
essais de juin et juillet, les prélévements sanguins ont été faits les 15 (J-36), 21 (J-30) et 24 mai 2012 (J-
27) et les 11 (J-36), 15 (J-32) et 20 juin 2012 (J-27), respectivement. Les échantillons sanguins ont été

prélevés, traités et dosés de la méme fagon que lors de la phase 2.1 (voir section 2.2.1.3).

2.2.2.3 Répartition et traitements de synchronisation
Avant la pose des premiers CIDR, les brebis ont été pesées et leur état de chair a été noté. Trois groupes
uniformes en termes d’age ou d’année de naissance, de poids, d’état de chair et de statut physiologique
(cyclicité) ont, par la suite, été formés. Dans I'élevage 2, des données sur la prolificité moyenne et

I'année du premier agnelage de la majorité des brebis ont également été considérées pour la répartition.
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Les brebis ont été identifices a l'aide d’un numéro de peinture sur le dos de facon a faciliter

I'identification des brebis lors de période de détection des chaleurs.

Les protocoles de synchronisation hormonale comparés étaient les mémes que ceux testés a la station
du CEPOQ. Apreés la répartition, les brebis étaient logées dans trois parcs d’accouplements, isolés les uns
des autres pour éviter que les chaleurs des brebis d’un parc (traitement) n’influencent celles des brebis

des autres traitements.

2.2.2.4 Détection des chaleurs et accouplements
A J1 (24 h aprés le retrait du CIDR pour les traitements CIDR14 et CIDR5+PG ou 48 h aprés le retrait pour
le traitement CIDR13+P4), trois béliers munis de harnais-marqueur ont été introduits dans chaque parc
de brebis (ratio bélier:brebis variait de 1:4 a 1:7). Pour la période d’accouplements de mai, la mise aux
béliers a été réalisée le 30 mai. Quant aux périodes de juin et juillet, la mise aux béliers a été effectuée le
21 juin et le 18 juillet, respectivement. L’observation des brebis en chaleurs a été réalisée au moment de
I’introduction des béliers et a duré une heure. Par la suite, I'identification des brebis en chaleurs a été
réalisée a intervalles réguliers trois fois par jour, et a été faite jusqu’a ce que toutes les brebis soient
venues en chaleurs ou pour une durée maximale de 3 j. Entre 7 et 12 j apreés I'introduction des béliers (J8
aJ13), toutes les brebis des trois traitements ont été placées en un seul groupe pour les accouplements
sur les retours en chaleurs. Trois béliers ont été introduits avec le groupe de brebis (ratio bélier:brebis
d’environ 1:20) pour une durée totale d’accouplements de 42 a 48]. Les performances des différents
béliers utilisés pour les saillies dans chacun des essais chez chaque producteur ont été compilées au

tableau 1.

Tableau 1. Description des béliers reproducteurs utilisés dans les bergeries 1 et 2 au cours des trois
essais dans le cadre de la phase 2.2 (printemps-été 2012)

Bergerie
1 2
Mai Juin Juillet Mai Juin Juillet
Béliers (n) 3 3 3 3 3 3
Age (an) 30+11  23+10  27+14 34+18 26+11 30+16
Etat de chair’ 3314027 3254018 3334013  328+044 328+026 342+025
Circonference 35816 334+27 347+18 34323 330+30 346:24

scrotale’ (cm)

?Ces données ont été mesurées quelques jours avant la mise aux béliers (J1)
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Les dates d’agnelages et le nombre d’agneaux nés ont été notés pour chaque brebis.

2.3. Phase 3 - Transfert technologique et répétabilité dans différents environnements
2.3.1. Essais chez les F1 et autres race

2.3.1.1 Animaux et régie d’élevage
Brebis. Le tableau 2 contient la description des brebis traitées chez chaque producteur. Les brebis
sélectionnées devaient étre en bon état de chair, avoir eu un agnelage normal lors de la derniére mise
bas, étre taries depuis au moins 10 j avant la pose du CIDR et avoir un intervalle « dernier agnelage-pose
du CIDR » supérieur a 60 j. Les interventions de base (tonte, onglons, vermifuge, vitamines...) étaient

effectuées avant I'accouplement, selon la régie normale de chaque producteur.

Tableau 2. Description des brebis traitées chez chaque producteur

Bergerie Essai Race Age N brebis
1 50
2 _ 50
A F1 Brebis
3 51
4 60
1 F1 Brebis 29
1 F1 + Croisées ) 17 +13
] Brebis
2 Croisées 28
1 30+8
D F1+RV Agnelles
2 19+19
1 ) ) 58 + 13
E Croisées + SU Brebis
2 62 +10
F 1 HA Brebis 30
G 1 FL Brebis 59
TOTAL 606

Béliers. Des béliers en bon état de chair ont été utilisés. L’examen du systeme reproducteur a été
effectué au moment de la répartition afin de s’assurer de la capacité des béliers a effectuer la saillie. Les

béliers ont été gardés loin des brebis avant le début des traitements.
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Au moment de la pose des premiers CIDR, deux parcs d’accouplements (1/trt) suffisamment grands pour
contenir le nombre de brebis dans chaque traitement étaient disponibles. Les parcs d’accouplements

étaient organisés de fagon a éviter le contact des brebis entre les deux traitements.

2.3.1.2 Répartition et traitements de synchronisation
Avant la pose des premiers CIDR, les brebis ont été pesees et leur état de chair a été noté. Deux groupes
uniformes en termes de race, d’age ou année de naissance, de poids et d’état de chair ont été formés.
Les protocoles de synchronisation hormonale comparés étaient les mémes que ceux testés lors de la

phase 2, a I'exception que la PGF,, n’était pas utilisée dans le traitement de 5j :

CIDR14:  CIDR pendant 14 j, eCG injectée au retrait du CIDR;

CIDR5: CIDR pendant 5 j, eCG injectée au retrait du CIDR (pas de PGF,, au retrait);

Le protocole expérimental est illustré a la figure 2.

i RetraitCIDR
I +PMSG

i Introduction des béliers
i Ratio bélier : brebis1:5

i «Détection»

i deschaleurs
...... | Ratio bélier : brebis +unni Retraitdes o} Echoaraphies
{1115 i i béliers I grap
'| T // | LA Y T // LI (N N I' T
6 35 75

Jour du retrait des CIDR

Figure 2. Schématisation du protocole expérimental de la phase 3

Lors de ces essais, le CIDR a été posé avec la corde retournée entre les « ailes » avant son introduction
dans I'applicateur. Avec les cordes coupées, certaines brebis présentaient des signes d’irritation de la
vulve causée par le frottement de la corde rendue piquante. Un peu de lubrifiant était mis au bout de
I'applicateur afin de permettre I'introduction facile dans le vagin de la brebis. La dose d’eCG a été ajustée

selon la race et I'dge des femelles traitées (Tableau 3).
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Tableau 3. Dose d’eCG en fonction de la race et I'age

Race Age Dose (Ul)
F1 Brebis 500
XX Brebis 500
FL Brebis 400
HA Brebis 640
SU Brebis 500
F1 Agnelle 400
RV Agnelle 350
SU Agnelle 600

2.3.1.3 Détection des chaleurs et accouplements
Vingt-quatre heures (24 h) aprés le retrait du CIDR, les béliers munis de harnais-marqueur ont été
introduits dans chaque parc de brebis. Un ratio maximum bélier:brebis de 1:7 a été respecté pour les
cing premiers jours d’accouplements. A I’exception de la bergerie F, ol un bélier par parc a été utilisé
(race pure), au moins trois béliers étaient placés dans chaque parc afin de maximiser la fertilité. Aprés 3 j
d’accouplements, les numéros des brebis non marquées par les béliers (brebis pas venues en chaleurs)
ont été notés. Apres 5], les harnais étaient retirés et le ratio bélier:brebis était réduit a 1:15 pour les

retours en chaleurs jusqu’a la fin de la période de saillies d’'une durée totale de 35 j.

Dans certains cas, les échographies de gestation ont été réalisées 70 j apres la mise aux béliers, selon la
régie du producteur. Les dates d’agnelages et le nombre d’agneaux nés ont été notés par les producteurs

pour chaque brebis a chague essai.

2.4. Analyses statistiques
2.4.1. Parameétres mesurés et calculés

Le taux de perte du CIDR est calculé sur le nombre de brebis a la répartition (CIDR posé). Dans le cadre
des analyses, les brebis « traitées » sont définies comme celles ayant recu un traitement CIDR complet,
ce qui exclut les brebis ayant perdu leur implant. Pour chaque groupe d’accouplements, le taux
d’induction des chaleurs induites (nombre de brebis venues en chaleurs dans un délai de 96 h suivant le

retrait du CIDR/nombre de brebis traitées avec le CIDR) et le taux de venue en chaleurs total (nombre de
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brebis venues en chaleurs pendant toute la période d’accouplements/nombre de brebis traitées avec le
CIDR) ont été compilés. Le taux d’induction des chaleurs dans un délai < 24, 48, 72 et 96 h suivant le
retrait du CIDR a été évalué lors de la phase 2 seulement. De plus, suite a I'agnelage, la fertilité sur les
chaleurs induites (nombre de brebis agnelées suite a une saillie fécondante sur une chaleur induite par le
CIDR/nombre de brebis traitées avec le CIDR) et la fertilité totale (nombre de brebis agnelées suite a une
saillie fécondante liée a toute la période d’accouplements/nombre de brebis traitées avec le CIDR) ont
été calculées. La prolificité liée aux chaleurs induites (nombre d’agneaux nés/nombre de brebis agnelées
suite & une saillie fécondante sur une chaleur induite par le CIDR) et la prolificité liée aux retours en
chaleurs (nombre d’agneaux nés/nombre de brebis agnelées suite & une saillie fécondante sur un retour
en chaleurs) ont également été compilées. Finalement, la productivité totale (nombre d’agneaux nés
suite a une saillie fécondante liée a toute la période d’accouplements/nombre de brebis traitées avec le

CIDR) qui combine la fertilité totale et la prolificité totale a été calculée.

De plus, a la station expérimentale (phase 2.1), le taux d’ovulation (nombre de follicules ovulés/nombre
de brebis traitées avec le CIDR) a été mesuré et le taux de fécondation (nombre d’agneaux nés suite a

une saillie fécondante sur une chaleur induite par le CIDR/nombre de follicules ovulés) a été calculé.

2.4.2. Phase?2

2.4.2.1 Parametres zootechniques

A la station expérimentale, des 45 brebis traitées avec un CIDR, une brebis est décédée avant I'agnelage.
Elle n’a donc pas été considérée pour les analyses de fertilité et de prolificité. Le poids vif & la répartition
et a la mise aux béliers ainsi que I'age a la répartition, les taux d’ovulation et de fécondation, ont été
comparés a I'aide de la procédure MIXED de SAS (2001) en utilisant le traitement CIDR (CIDR14,
CIDR5+PG et CIDR13+P4) comme facteur fixe. Pour ce qui est des données catégoriques comme |'état de
chair des brebis a la répartition et a la mise aux béliers, la prolificité et la productivité, la procédure
GLIMMIX a été choisie en utilisant une fonction des logits cumulés (link = cumlogit). Lorsque I'effet des
traitements CIDR était significatif, les moyennes ont été comparées en utilisant I'énoncé CONTRAST
approprié. Le taux de venue en chaleurs induites ainsi que les taux pour chaque intervalle de 24 h, la
fertilité sur les chaleurs induites et la fertilité totale ont été traités comme des données binomiales (0 et
1) en utilisant la fonction de lien logit (link = logit) de la procédure GLIMMIX. Dans ce cas, les moyennes
des traitements CIDR ont été comparées en utilisant le test de comparaison multiple de Tukey-Kramer
(LSMEANS/PDIFF).
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Dans les deux élevages commerciaux, seulement deux brebis ont perdu leur CIDR (1/élevage). Puisque
ces brebis n'ont pas recu le traitement complet, leurs données n’ont pas été considérées dans les
analyses. Au total, 284 brebis ont été considérées comme « traitées». Quatre brebis ont avorté;
seulement I'information sur leur fertilité totale a été considérée. De plus, sept brebis n’ont pas de
données d’agnelage valides (deux brebis décédées et cinq données manquantes). Pour I'essai de mai
dans I'élevage 2, les résultats sur le statut reproducteur (cyclique ou non) des brebis n’ont pas été
considérés puisque les brebis ont été mises en contact par erreur avec des béliers vasectomisés avant la
pose des premiers CIDR. La présence des béliers (« effet bélier ») a pu influencer positivement la cyclicité
des brebis. Pour I'analyse des résultats dans les deux élevages commerciaux, les procédures décrites
précédemment ont été utilisées, mais en utilisant le mois du début de la période d’accouplements
(« mois » : mai, juin ou juillet), le traitement CIDR (« trt » : CIDR14, CIDR5+PG et CIDR13+P4), I'élevage
(« élevage » : 1 et 2) et les interactions mois x trt, élevage x trt et élevage x mois x trt comme facteurs
fixes. Lorsque I'interaction élevage x trt ou élevage x mois x trt étaient significatives, la comparaison des
traitements CIDR était effectuée pour chaque élevage commercial dans un modele incluant le mois, le
traitement et I'interaction mois x trt comme facteurs fixes. Dans le cas ou l'interaction mois x trt était
significative, la comparaison des traitements CIDR a été effectuée pour chaque mois en incluant

I’élevage, le traitement et I'interaction élevage x trt comme facteurs fixes dans le modéle.

2.4.2.2 Dosages hormonaux
Afin de pouvoir quantifier la progestérone exogéne délivrée par le CIDR, seules les brebis ayant un cycle
sexuel inactif (absence de progestérone endogéne au moment de la pose du CIDR) ont été retenues pour
I'analyse. Pour comparer les concentrations de progestérone dans les jours suivant la pose du CIDR,
précédant le retrait ou encore la chute des concentrations suivant le retrait, la procédure MIXED de SAS
(2001) a eté utilisée. Les facteurs fixes inclus dans le modele ont été le jour de préléevement (« Prel »), le
traitement CIDR (« trt ») et I'interaction prel x trt. Dans cette analyse, le jour de prélevement a été
considéré en mesures répétées. La structure de covariance a été choisie en se basant sur le critére
d’Akaike (AIC; le plus petit étant le meilleur). Comme l'interaction prel x trt était significative, I'effet des
traitements a été analysé pour chaque journée de prélévement avec la procédure MIXED et les

moyennes ont été comparées en utilisant le test de Tukey-Kramer.

Les concentrations de progestérone moyennes et maximales suivant la pose du CIDR ont également été
établies pour chaque brebis et ces données ont été analysées selon le traitement CIDR avec la procédure

MIXED. Pour le calcul des valeurs moyennes et maximales de progestérone délivrées par le CIDR des
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brebis du traitement CIDR13+P4, seules les concentrations de progestérone antérieures a l'injection de

progestérone ont été considérées.

2.4.3. Phase 3

Lors des essais 3 et 4 a la bergerie A et de I'essai 1 a la bergerie B, une brebis est morte avant I'agnelage
au cours de chaque essai. Elles n’ont donc pas été considérées dans I'analyse de la fertilité. Lors de
I'essai 1 a la bergerie E, 13 brebis Suffolk ont été mises a I'accouplement en pur-sang, dans un parc
séparé des brebis croisées. Par erreur, un seul des deux béliers initialement sélectionnés a été mis avec
le groupe de femelles. Le ratio bélier:brebis étant inapproprié, les résultats de ces femelles ont été
éliminés.

Les brebis ayant perdu leur CIDR (n = 15) n’ont pas été considérées dans I'analyse de I'efficacité du CIDR
(induction des chaleurs et fertilité).

Les numeéros des brebis en chaleurs n’ont pas été notés a la bergerie C ni a la bergerie G.

Les données ont d’abord été analysées par essai. Le poids vif et I'age a la répartition ont été comparés a
I'aide de la procédure MIXED en utilisant le traitement CIDR (CIDR14 ou CIDR5) comme facteur fixe. Pour
ce qui est des données catégoriques multinomiales comme I'état de chair des brebis a la répartition,
I'intervalle entre la mise au bélier et la saillie fécondante, la prolificité et la productivité, la procédure
GLIMMIX a été choisie en utilisant une fonction des logits cumulés (link = cumlogit). Le taux de venue en
chaleurs induites dans les 96 h du retrait, la fertilité sur les chaleurs induites et la fertilité totale ont été
traités comme des données binomiales (0 et 1) en utilisant la fonction de lien logit (link = logit) de la
procédure GLIMMIX.

Les résultats ont ensuite été analysés par race (F1 ou autres). Les procédures décrites précédemment
ont été utilisées, mais en utilisant I'essai (A1, A2, A3, A4, B1, C1, D1 et D2), le traitement CIDR (CIDR14 ou
CIDR5) et linteraction essai x trt comme facteurs fixes. Lorsque I'interaction était significative, la
comparaison des traitements CIDR était effectuée pour chaque essai dans un modele incluant seulement
le traitement comme facteur fixe.

Pour le taux de perte du CIDR et I'induction des chaleurs, une analyse globale a pu étre effectuée
puisque l'interaction essai x trt n’était pas significative. Les deux variables a été analysé a I'aide de la
procédure GLIMMIX en utilisant la fonction de lien logit (link = logit), avec I'essai, le traitement CIDR et

I'interaction essai x trt comme facteurs fixes.
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3. RESULTATS ET ANALYSES

3.1. Phase 1 - Efficacité du CIDR chez les producteurs
3.1.1. Questionnaire sur 'utilisation du CIDR

A I'été 2011, six producteurs ovins de la région de I’Estrie, possédant chacun de 200 a 2 000 brebis, ont
répondu a un questionnaire nous permettant d’évaluer I'efficacité réelle de la technique du CIDR
actuellement utilisée dans les élevages ovins commerciaux du Québec. Au terme de cette premiere
partie de la phase 1, nous avons pu déterminer la composition de ces élevages (hombre de brebis, de
béliers, génotype, etc.) et le protocole d’utilisation du CIDR implanté au sein de chaque troupeau. Aucun
des six producteurs n’emploie de programme de photopériode, qui pourrait affecter les résultats de
fertilité obtenus avec le CIDR. Ces résultats se rapportent donc uniguement a la technique hormonale
d’induction et de synchronisation des chaleurs qu’est le CIDR. Les informations recueillies sont

synthétisées au tableau 4 et une bréve description des principaux éléments est effectuée.
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Tableau 4. Caractéristiques générales des élevages ovins de différents producteurs de I'Estrie utilisant le CIDR pour le contréle de la
reproduction en contre-saison sexuelle (été 2011)

Bergerie
1 2 3 4 5 6a 6b

Brebis (n) 600 325 1250 466 950 2200
Béliers (n) 20 13 33 14-16 20 72
Génotype des brebis* Majorité DPxRV, DPXRV RVxDP, 80 XX, 126 RV, 75 % RI, SU, RV, 50 % RV,

peu de DPxFL 125 SUxXRVDP 340 RVxDP 25 % XX F1,F2 50 % XX
Prolificité (agn. nés/agnelage) 2,0 1,9-2,0 2,1-2,2 2,25-2,5 1,6 1,8
Agnelages/brebis/année nd nd 1,2 nd 1,1 nd
Poids a la naissance (kg) nd nd 4,0-4,2 nd nd nd
tiypostvr S . e s w s
Brebis traitées/année (n) 250-300 200 nd 400 nd nd
Pose, retrait, injection d’eCG
Période de pose Avril & juil. Fév; a ’Mars aA ’ Fév. a aofft ler mars Jan. & aodt
. . aux 2 sem ao(t début aolt (dépend de Paques) au 20 (J:Llng
tatemont (o) 10 10 : 10 2w agnells 9
Dépucelage des agnelles oui non oui non - non
Durée du traitement (j) 14 14 14 14 13-14 12-14
Lubrifiant non oui oui oui nd’ nd
Applicateur utilisé commercial commercial commercial commercial commercial artisanal’
Nettoyage de I'applicateur non non non non Alafin avant et apres le groupe
Corde de nylon coupée oui oui variable oui oui non, coincée dans le CIDR
Taux de perte (%) <1,0 nd 4,0-27,5 <3,0 0,0-2,0 2,5-5,0
Dose d’eCG au retrait (U.l.) 500 500-600 510 400-600 400-500 500-600
Mise aux béliers
Lnétltieé\rlsal(ls)retran-mlse aux 30 30 24 24 30-36 24
Durée mise aux béliers (j) 30-31 nd >35 30 nd nd

“RV :Romanov; SU :Suffolk; RI :Arcott Rideau; DP :Dorset; XX : Croisée

Y Non disponible

? L'applicateur développé par le producteur est constitué d’un tuyau de métal avec une tige-poussoir
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3.1.1.1 Préparation des brebis et des béliers a I'accouplement
La préparation des femelles a I'accouplement varie d’un éleveur a I'autre. Certains effectuent une tonte
des brebis, combinée ou non a une période de flushing et/ou & une vaccination. L’intervalle
agnelage/pose CIDR des brebis mises en accouplement varie de 30 a 90j, selon le producteur. A
I'accouplement, I’état de chair (EC) de la majorité des brebis des producteurs se situe entre 2,0 et 3,5. |l

n’est toutefois pas vérifié systématiquement dans tous les élevages questionnés.

La majorité des béliers reproducteurs, &gés de 8 mois a 7 ans dans les bergeries étudiées, sont préparés
avant la période de saillies. Dans quelques bergeries, les producteurs vérifient I'état de chair (EC) des
béliers avant les saillies et ajustent I'alimentation si nécessaire. Il se situe généralement entre 2,0 et 4,5.
A la bergerie 5, les béliers sont « stimulés » avec des brebis de réforme, quelques semaines avant la

premiére saillie. L’appareil reproducteur est rarement examiné.

3.1.1.2 Gestion de I'environnement
Tous les producteurs rencontrés tentent de réduire les agents stressants pour leur troupeau ovin. Au
moins quatre éleveurs sur sept utilisent le corridor de contention pour la manipulation des brebis. Cette
technique permet d’avoir un meilleur contréle sur I'animal et de réduire son stress. De plus, de la
période de saillies jusqu’a I'’échographie, la majorité des éleveurs ovins évitent les déplacements et
manipulations des brebis. Les moments ou les brebis sont dérangées sont lors de I'alimentation (ex. :

bruit de la machinerie) et lors du nettoyage de la bergerie entre la période de saillies et les échographies.

3.1.1.3 Protocole d’utilisation du CIDR
Le protocole standard d’utilisation du CIDR au Québec implique un traitement de 14j, suivi d’'une
injection d’eCG (dose selon les génotypes et I'age) au retrait du CIDR. Les béliers sont normalement
placés avec les brebis 36 h aprés le retrait pour une période de 25 j (couvrant la chaleur induite et la

suivante, s’il'y a lieu).

Traitement avec le CIDR. Tous les producteurs questionnés utilisent le CIDR 330 de la compagnie Pfizer
Canada inc. pour la reproduction en contre-saison sexuelle. Le traitement CIDR dure généralement 14 |
et aucun CIDR n’est réutilisé. Les bergeries 5 et 6 varient la durée du traitement CIDR de 12 a 14 . En
général, les taux de perte des CIDR sont inférieurs a 5 %. Toutefois, dans la bergerie 3, les taux varient
énormément, allant de 4,0 a 27,5 %. D’ailleurs, dans cette bergerie, le protocole a varié concernant la

coupe de la corde du CIDR (corde coupée, corde non coupée, nceud dans la corde et coupe au nceud).
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Finalement, cinq des producteurs rencontrés proceédent a une deuxieme pose de CIDR pour remettre

rapidement en reproduction les brebis non gestantes a I'échographie.

Equine chorionic gonadotropin (eCG). L’eCG est une hormone naturelle extraite du sérum du placenta de
la jument gestante. Utilisée chez la brebis, elle stimule les follicules ovariens & se développer et la
maturation des ovules. Elle posséde un effet FSH (hormone folliculostimulante) et LH (hormone
lutéinisante) et permet une augmentation du taux d’ovulation. Deux produits contenant de I'eCG sont
disponibles sur le marché au Québec; le FolligonO (compagnie Intervet Canada Corp) et le PregnecolO

6000 (Bioniche Animal Health Canada inc.).

L’injection d’eCG se fait en majorité a I'aide d’une seringue unique, seule la bergerie 1 utilise le pistolet
injecteur. De plus, certains producteurs font varier la dose de 400 a 600 U.l. en fonction de I'age (agnelle
ou brebis), de la race (désaisonnée ou non) et de la période de I'année (saison sexuelle ou contre-saison
sexuelle). L'eCG est conservée au réfrigérateur chez tous les éleveurs. De plus, elle est disponible sous
forme de produit a diluer (poudre cryodesséchée) et la reconstitution a I'aide du diluant stérile fourni

doit se faire juste avant utilisation, ce qui est fait chez tous les producteurs.

Mise aux béliers. En général, dans les six bergeries, la mise aux béliers se fait dans un parc de 24 a 36 h
apreés le retrait des CIDR. D’un producteur a I'autre, la durée de la période de saillie est variable.

A la bergerie 1, le ratio bélier:brebis est de 1:5 pendant une semaine puis un bélier pour 40-50 brebis est
laissé pour trois semaines de plus. A la bergerie 2, le ratio est de 1:4 et diminue & 1:20 pour les retours
en chaleurs. Concernant la bergerie 3, les béliers sont avec les brebis pour une période minimum de 35
a un ratio de 1:6. A la bergerie 4, les béliers restent avec les brebis environ 30 j ou jusqu’a leur transfert
dans un autre groupe d’accouplements a un ratio de 1:5-7 brebis. Un ratio bélier:brebis de 1:4 est utilisé
pendant 4 j puis est diminué & 1:60 environ 12 j aprés le début des saillies a la bergerie 5. Finalement, la
bergerie 6 utilise un bélier pour une brebis et diminue ce ratio a 1:13, deux semaines apres le début des

saillies.

Le harnais-marqueur n’est pas couramment utilisé dans ces bergeries. Quelques producteurs, qui
utilisent simultanément plus d’un bélier par parc de brebis, ont remarqué de la dominance entre les
béliers lors de I'accouplement en parc. Toutefois, ce n’est pas fréquent et lorsque ca arrive, les béliers

dominants sont retirés pour éviter les blessures.
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3.1.1.4 Résultats de fertilité avec le CIDR

Peu de producteurs pouvaient nous donner des chiffres précis quant a leurs résultats de fertilité avec le
CIDR. Chez deux des six producteurs, le pourcentage de brebis gestantes a I'échographie varie de 49,0 a
96,3 %. Grace aux données fournies & la bergerie 4, il a été possible de compiler les données de fertilité
de 12 groupes de brebis traitées au CIDR. Ces douze groupes de 17 a 40 brebis ont obtenu des résultats
de fertilité de 57,1 & 96,3 % a I'échographie. Toutes les données fournies concernant ces groupes de
brebis sont comptabilisées au tableau 16, présenté a I'annexe 1. A la bergerie 5, environ 50 % des brebis
étaient gestantes aux échographies de 2009 et 2010 et environ 80 % aux échographies de 2008 et 2011.
La bergerie 2 est la seule qui n’effectue pas d’échographies de gestation. Les taux de fertilité sur retours
de chaleurs sont rarement calculés par les producteurs et ceux qui en tiennent compte admettent des
taux de 20 a 30 %.

Pour pouvoir discuter de I'efficacité du CIDR, il est important de connaitre le taux d’induction des
chaleurs synchronisées. La détection des chaleurs est normalement faite par I'observation des marques
de craies laissées par les béliers munis de harnais. Toutefois, chez les producteurs, cette détection n’est
pas effectuée. Suite aux résultats du questionnaire sur le CIDR, nous avons constaté que c’est, en fait, le
taux de conception a I’échographie qui est retenu par les producteurs. Nous tenterons donc, avec le suivi
de groupes de brebis, de déterminer le taux de fertilité & I'agnelage sur I'cestrus induit par le CIDR a
I'aide de la répartition des agnelages. Ainsi, il sera possible de déterminer I'efficacité du CIDR a induire et

synchroniser les chaleurs en contre-saison sexuelle.

3.1.2. Suivi de I'efficacité du CIDR a la ferme

Chez les 46 béliers reproducteurs évalués a I'été 2011, agés de 6 a 72 mois, la CS variait de 25,5 a

39,5 cm et les états de chair de 2,0 2 4,0 (Tableau 5).
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Tableau 5. Etat de chair (EC) et circonférence scrotale (CS) de béliers
reproducteurs Suffolk (SU), Romanov (RV) et Arcott Canadien
(CD) en contre-saison sexuelle (Phase 1 - Juillet 2011)

Age (mo) EC CS (cm)
Bergerie Race n min  max moy + ét’ moy+ét min  max
1 sU 11 12 60 29+04 339+25 30,0 38,0
RV 1 12 12 3,0 31,5
2 SU 8 6 60 34+04 350+30 305 395
RV 1 36 36 3,0 32,5
3 sU 14 8 35+0,2 32,719 295 365
4 SU 4 17 72 2,7+04 309+24 285 34,0
RV 2 2,4+0,6 343+0,4 340 345

CD 2 18 18 3,4+£0,6 275+14 255 285
“ moyenne * écart-type (min-max)

Toutes les données que nous avons pu recueillir chez les producteurs ont été comptabilisées au tableau
6.
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Tableau 6. Performances de reproduction recueillies des différents groupes de brebis suivis en Estrie (Phase 1)

Bergerie
1 2
Groupe 1 2 3 1 1 1 2
Brebis traitées (n) 33 45 40 17 81 16 28
Etat de chair moyen 3,1 2,8 2,8 2,3 2,6 3,3 2,6
Durée du traitement (j) 14 14 14 14 14 14 nd
Retrait et injection d’eCG 23/06/2011 07/07/2011  21/07/2011 21/07/2011 01/08/2011 01/07/2011 nd
4,4
0, \ i
Taux de perte (%) nd (2/45) nd nd nd 0,0 0,0
Dose d’eCG (U.1.) 500 500 500 500 nd 500 nd
Echographie (j de la mise 82 68 54 Aucune 70 97 78
aux béliers)
Brebis a I'échographie” (n) 32 42 40 nd 80 16 27
. . 75,0 81,0 85,0 85,0 81,3 88,9
S P4 X 0 y y ] ) ’ 1
Fertilite a Iechographie™ (%) /35 (34/42) (34/40) nd (68/80) (13/16) (24/27)
Date d"agnelage prévue 16/11/2011 30/11/2011  14/12/2011 14/12/2011  25/12/2011  23/11/2011 12/12/2011
(145 j de gestation)
02/12/11 24/11/2011 12/12/2011
Période agnelage nd nd nd au nd au au
16/12/11 16/12/2011 01/01/2012
Brebis agnelées (n) nd nd nd 13 nd 11 21
PR 81,3 73,3 87,5
’ X 0, ’ l 1
Fertilité a I'agnelage” (%) nd nd nd (13/16) nd (11/15) (21/24)
Fertilite a I'agnelage sur nd nd nd avenir nd avenir avenir

cestrus induit® (%)

" Non disponible

“Excluant les brebis ayant perdu leur CIDR pendant le traitement ou les brebis absentes au retrait
Y La brebis qui était absente a I'’échographie a agnelée
Pourcentage du nombre de brebis agnelées sur une saillie sur cestrus induit par rapport au nombre de brebis traitées
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3.1.3. Constats de la phase 1

Ces informations ont été récoltées dans le but de déterminer si les résultats rapportés par les
producteurs sont obtenus dans les meilleures conditions possible ou s'il y a des manguements
dans la régie d’accouplements de ces brebis traitées au CIDR. De maniére générale, le CIDR est
utilisé de fagon appropriée (durée du traitement, dose d’eCG injectée, ratio bélier:brebis...). Le
taux de perte déclarée est parfois élevé et pourrait étre réduit en limitant I'accessibilité de la
corde de nylon du CIDR, soit en la coupant ou en la retournant vers I'intérieur du vagin. Aussi, une
attention plus particuliére pourrait étre portée lors de la pose afin de s’assurer que le CIDR soit
bien inséré dans le vagin. Malgré cela, les résultats compilés sont le reflet de I'adéquation du
protocole utilisé. En effet, contrairement a ce qui était entendu sur le terrain, les résultats obtenus
sont généralement comparables a ceux précédemment mesurés avec I'éponge vaginale, avec des

taux moyens de fertilité autour de 75 %, variant de 50 a plus de 95 %.

RAPPORT FINAL — JANVIER 2014 33




Le CIDR pour le contréle de la reproduction des brebis #6606

3.2. Phase 2 — Evaluation des protocoles de synchronisation
3.2.1. Essaiau CEPOQ (Phase 2.1)

3.2.1.1 Progestérone délivrée par le CIDR
Suite a I'insertion du CIDR, la progestérone sanguine a rapidement augmenté pour atteindre une
valeur maximale un jour (CIDR14 et CIDR13+P4) ou deux (CIDR5+PG) apreés I'insertion de I'implant
(Figure 3). Cette concentration maximale de progestérone a été comparable entre les trois
traitements (3,58 + 1,05 ng/ml pour les trois traitements confondus; P = 0,3166). Par la suite, la
concentration de progestérone a graduellement diminué pour les traitements CIDR14 et
CIDR13+P4. Au J-1, la concentration était de 1,40 £ 0,19 ng/ml pour CIDR14 et 1,38 £ 0,33 ng/ml
pour CIDR13+P4 (Figure 3). L'injection de progestérone du traitement CIDR13+P4 (J-1) a provoqué
une augmentation importante de la concentration qui était de 7,35+ 10,42 ng/ml, 2 h apres
I'injection et le retrait du CIDR (Figure 3). Pour le traitement CIDR5+PG, la concentration de
progestérone se situait entre 2,24 + 0,62 ng/ml et 2,79 + 1,01 ng/ml pendant toute la durée du

traitement (Figure 3).

Au JO, la concentration de progestérone différait selon le traitement (P < 0,0001; Figure 3). Ainsi,
les brebis du traitement CIDR14 avaient une concentration de 1,30 £ 0,27 ng/ml, inférieure a celle
des traitements CIDR5+PG (2,39 £0,52 ng/ml; P <0,0001) et CIDR13+P4 (1,93 0,48 ng/ml;
P=0,0030). De plus, les brebis du traitement CIDR5+PG avaient une concentration de
progestérone au JO qui tendait a étre supérieure a celle du traitement CIDR13+P4 (P = 0,0510;
Figure 3). Au J1, la concentration de progestérone était inférieure a 1 ng/ml dans les trois
traitements (Figure 3). Toutefois, celle du traitement CIDR13+P4 était supérieure a celle du
traitement CIDR14 (P =0,0194) et CIDR5+PG (P = 0,0150). Finalement, la concentration moyenne
de progestérone pendant le traitement a été comparable (2,37 £0,57 ng/ml pour les trois

traitements confondus; P = 0,5581).
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Figure 3. Evolution de la concentration de progestérone exogéne délivrée dans le sang des brebis
par le CIDR selon le traitement de synchronisation (CIDR14 : CIDR pendant 14 j et eCG au
retrait, CIDR5+PG : CIDR pendant 5 j et eCG + PGF,, au retrait, CIDR13+P4 : CIDR pendant
13 j et eCG + P4 au retrait) en contre-saison sexuelle (station expérimentale).

L’insertion du CIDR était a J-14 (CIDR14 et CIDR13+P4) et a J-5 (CIDR5+PG). Le Jour 0 (JO)

correspond au retrait des CIDR (CIDR14 et CIDR5+PG) et a 24 h apreés le retrait des CIDR
et I'injection de progestérone (CIDR13+P4).

3.2.1.2 Rétention du CIDR et induction des chaleurs
Sur les 45 brebis traitées, aucune n’a perdu son CIDR. Toutes les brebis du traitement CIDR14 sont
venues en chaleurs dans un délai de 96 h suivant le retrait du CIDR (Tableau 7). Pour les
traitements CIDR5+PG et CIDR13+P4, une brebis de chaque groupe n’a pas démontré de chaleurs
dans ce méme délai. Le taux de venue en chaleurs induites dans un délai <24, 48, 72 et 96 h
suivant le retrait a été comparable entre les trois traitements (P > 0,2; Figure 4). En considérant

toute la période d’accouplements (35 j), le taux de venue en chaleurs total a été de 100 % dans
tous les traitements.
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Tableau 7. Performances de reproduction des brebis sur les chaleurs induites par les traitements
de synchronisation en contre-saison sexuelle (station expérimentale)

Traitement’
CIDR14 CIDR5+PG  CIDR13+P4 ValeurdeP

Brebis traitées (n) 15 15 15

Venue en chaleurs 0-96 h (%) 100 93,3 93,3

Taux d’ovulation sur cestrus induit 3,87 3,40 3,47 0,5427
Taux de fécondation sur cestrus induit” (%) 69,0 73,0 78,7 0,7421
Fertilité sur cestrus induit (%) 80,0 66,7 35,7 0,0677
Prolificité sur cestrus induit 2,67 2,50 3,20 0,2726

Y CIDR14 : CIDR pendant 14 j et eCG au retrait, CIDR5+PG : CIDR pendant 5 j et eCG + PGF,, au retrait, CIDR13+P4 : CIDR pendant 13 j et
eCG + P4 au retrait.
“ Nombre d’agneaux nés des agnelages suite & une saillie fécondante sur une chaleur induite par le CIDR/nombre de follicules ovulés.

Figure 4.
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Fréquence cumulative des chaleurs induites dans les 96 h suivant le retrait des CIDR
selon le traitement de synchronisation (CIDR14 : CIDR pendant 14 j et eCG au retrait,
CIDR5+PG : CIDR pendant 5 j et eCG + PGF,, au retrait, CIDR13+P4 : CIDR pendant 13 j
et eCG + P4 au retrait) en contre-saison sexuelle (station expérimentale).
Le Jour 0 (JO) correspondait au retrait des CIDR (pour CIDR14 et CIDR5+PG) et a 24 h
apreés le retrait des CIDR et I'injection de progestérone (pour CIDR13+P4).
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3.2.1.3 Taux d’ovulation et de fécondation
Toutes les brebis avaient ovulé dans les 5j suivant la mise a I'accouplement (J6). Le taux
d’ovulation n’a pas été différent entre les traitements (P =0,5427; Tableau 7). Le taux de

fécondation des ovules a également été comparable entre les traitements (P = 0,7421; Tableau 7).

3.2.1.4 Fertilité
Les trois traitements ont eu tendance a affecter difféeremment la fertilité sur les chaleurs induites
par le CIDR (Tableau 7). En effet, la fertilité associée au traitement CIDR14 montrait une tendance
a étre supérieure a celle obtenue avec le traitement CIDR13+P4 (80,0 % vs 35,7 %; P =0,0650;
Figure 5). Bien que la fertilité sur les chaleurs induites des brebis CIDR5+PG semble différer
numériquement de celle des CIDR13+P4 (66,7 % vs 35,7 %), aucune différence significative n’a été
observée (P=0,2413). Méme constat pour la comparaison entre les traitements CIDR14 et
CIDR5+PG, dont les fertilités sur les chaleurs induites étaient comparables (P = 0,6936). Pour ce qui

est de la fertilité totale, elle a été similaire pour les trois traitements (P = 0,8367; Figure 5).
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Figure 5. Fertilité des brebis sur les chaleurs induites et totale selon le traitement de
synchronisation (CIDR14 : CIDR pendant 14 j et eCG au retrait, CIDR5+PG : CIDR pendant
5] et eCG + PGF,, au retrait, CIDR13+P4 : CIDR pendant 13 j et eCG + P4 au retrait) en
contre-saison sexuelle (station expérimentale).
La fertilité sur les chaleurs induites a démontré une tendance a étre différente entre les
traitements (CIDR14 > CIDR13+P4; P = 0,0650).

3.2.1.5 Prolificité
Aucune différence significative n’a été observée entre les traitements autant pour la prolificité liée
aux chaleurs induites (P =0,2726; Tableau 7), que pour la prolificité liée aux retours en chaleurs
(2,00, 2,50 et 2,33 agneaux nés/brebis agnelée pour une brebis du traitement CIDR14, quatre
brebis du traitement CIDR5+PG et neuf brebis du traitement CIDR13+P4 respectivement;
P =0,8537).
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3.2.1.6 Productivité
Concernant la productivité totale, qui combine la fertilité totale a la prolificité totale, aucune
différence significative n’a été décelée entre les traitements (2,27 agneaux nés/brebis traitée pour
CIDR14, 2,33 pour CIDR5+PG et 2,64 pour CIDR13+P4; P = 0,7487).

3.2.2. Essais chez les producteurs (Phase 2.2)
Les résultats détaillés sont présentés sous forme de tableaux a I'annexe 1 (Tableaux 17 a 20).

3.2.2.1 Rétention du CIDR et induction des chaleurs

Sur les 286 brebis traitées avec le CIDR au cours de la phase 2, seulement deux brebis ont perdu
leur CIDR, ce qui correspond a un taux de perte de 0,7 %.

Les taux de venue en chaleurs dans un délai de 96 h suivant le retrait des CIDR ont été
comparables entre les traitements (97,9 % pour les élevages commerciaux et mois de la période
d’accouplements confondus; P =0,2572). De plus, le taux de venue en chaleurs pour toute la
période d’accouplements (entre 42 et 48j) a été de prés de 100 % pour tous les traitements.
Aucune différence significative n’a été décelée entre les traitements en ce qui concerne la
répartition des chaleurs induites par le CIDR dans un délai < 24, 48, 72 et 96 h suivant le retrait du
dispositif (élevages commerciaux et mois de la période d’accouplements confondus; P > 0,8; Figure
6).
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Figure 6.
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Fréguence cumulative des chaleurs induites dans les 96 h suivant le retrait des CIDR
selon le traitement de synchronisation (CIDR14 : CIDR pendant 14 j et eCG au retrait,
CIDR5+PG : CIDR pendant 5 j et eCG + PGF,, au retrait, CIDR13+P4 : CIDR pendant 13 j
et eCG + P4 au retrait) en contre-saison sexuelle (élevages commerciaux et mois de la
période d’accouplements confondus).

Le Jour 0 (JO) correspondait au retrait des CIDR (pour les traitements CIDR14 et
CIDR5+PG) et & 24 h apres le retrait des CIDR et I'injection de progestérone (pour le
traitement CIDR13+P4).

3.2.2.2 Fertilité

Globalement, la fertilité sur les chaleurs induites en mai a été inférieure a celle de juin

(62,6 % vs 81,1 %; P =0,0156; Figure 7). L'effet des trois traitements concernant la fertilité sur les

chaleurs induites a été différent selon I'élevage (interaction élevage x trt; P =0,0367). Dans

I’élevage 1, la fertilité sur les chaleurs induites se situait entre 74,5 et 81,1 % pour toutes les brebis

traitées (Figure 8). Aucune différence significative n’a été décelée pour cette variable entre les

traitements (P =0,5521). Par contre, dans I'élevage 2, la fertilité sur les chaleurs induites des

brebis a été significativement différente en fonction du traitement (P = 0,0031). En effet, la fertilité
du CIDR5+PG de 88,9 % a été supérieure a celle obtenue avec le CIDR14 (55,3 %; P=0,0117) et le
CIDR13+P4 (47,6 %; P = 0,0024).
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Figure 7. Fertilité des brebis sur les chaleurs induites et totale selon le mois de la période
d’accouplements en contre-saison sexuelle (élevages commerciaux et traitements
confondus).
ab pour une méme variable, les valeurs suivies de lettres distinctes sont significativement
différentes (P < 0,05).

Globalement, la fertilité totale a été différente selon le mois de la période d’accouplements
(P=0,0015; Figure 7);de moins bons résultats ayant été obtenus en mai (71,0 %),
comparativement a juin (88,0 %; P =0,0157) et juillet (90,2 %; P =0,0055). Contrairement a la
fertilité sur les chaleurs induites, les effets des traitements sur la fertilité totale ont été identiques
dans les deux élevages commerciaux. En analysant la fertilité totale pour les différents mois de la
période d’accouplements et les élevages commerciaux confondus, I'effet des traitements est
apparu significatif (P =0,0192). La fertilit¢ totale du traitement CIDR5+PG (92,4 %) était
significativement plus élevée que celle obtenue avec le traitement CIDR13+P4 (76,6 %; P = 0,0155)

et elle tendait aussi a étre plus élevée que celle du traitement CIDR14 (80,2 %; P = 0,0583).
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Figure 8. Fertilité des brebis sur les chaleurs induites et totale selon le traitement de
synchronisation (CIDR14: CIDR pendant 14j et eCG au retrait, CIDR5+PG: CIDR
pendant 5j et eCG + PGF,, au retrait, CIDR13+P4 : CIDR pendant 13 et eCG +P4 au
retrait) en contre-saison sexuelle (mois de la période d’accouplements confondus;
élevages commerciaux).
2P pour un méme élevage commercial et une méme variable, les valeurs suivies de
lettres distinctes sont significativement différentes (P < 0,05).

3.2.2.3 Prolificité
Pour la prolificité liée aux chaleurs induites, I'interaction élevage x mois x trt avait tendance a étre
significative (P = 0,0571). De ce fait, la prolificité a été analysée de facon séparée pour chacun des
élevages commerciaux. Dans [I'élevage 1, elle tendait & différer entre les traitements
(P=0,0635; Tableau 8). En effet, en considérant les mois de la période d’accouplements
confondus, la prolificité de 1,79 agneau né/brebis agnelée du CIDR13+P4 était inférieure a celle du
CIDR5+PG (2,07; P = 0,0239) et tendait a étre inférieure a celle du CIDR14 (2,00; P = 0,0791). Dans
I’élevage 2, I'interaction mois x trt était significative (P =0,0291; Tableau 8). Par contre, en
analysant la prolificité par mois de la période d’accouplements, I'effet des traitements n’était

jamais significatif (P > 0,1).
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Tableau 8. Prolificité liée aux chaleurs induites des brebis selon le traitement de synchronisation® et le mois de la période
d’accouplements en contre-saison sexuelle (élevages commerciaux)
Mai Juin Juillet Valeur de P
CIDR14 CIDR5+PG  CIDR13+P4 CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4 CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4 Mois Trt M x Trt
Elevage 1
Brebis (n) 11 13 13 15 16 12 16 14 13
Prolificité sur eestrusinduit -, o7 550 477 187 213 1,58 1,94 207 200 05576 00635 0,4425
(agneau né/brebis)
Elevage 2
Brebis (n) 5 9 6 9 11 10 7 12 4
Prolificité sur eestrusinduit g 533 5457 267 209 220 200 267 350 04193 0,0576 0,0291

(agneau né/brebis)

*CIDR14 : CIDR pendant 14 j et eCG au retrait, CIDR5+PG : CIDR pendant 5 j et eCG + PGF,, au retrait, CIDR13+P4 : CIDR pendant 13 j et eCG + P4 au retrait.
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La prolificité liée aux retours en chaleurs (n = 34) a été en moyenne de 1,88 agneau né/brebis agnelée et
a été comparable entre les élevages commerciaux (P = 0,7573), les mois de la période d’accouplements

(P =0,6870) et les traitements de synchronisation (P = 0,2050).

3.2.2.4 Productivité
La productivité totale a été similaire selon I'élevage (P = 0,1692), mais différente entre les traitements
de synchronisation (P =0,0034) et les mois de la période d’accouplements (P =0,0475). En effet, le
traitement CIDR5+PG a permis d’obtenir une productivité totale de 2,02 agneaux nés/brebis traitée,
supérieure a celle des traitements CIDR14 (1,65; P = 0,0280) et CIDR13+P4 (1,52; P = 0,0009). De plus, en
mai, la productivité de 1,47 agneau né/brebis traitée a été plus basse qu’en juin (1,80; P =0,0422) et en

juillet (1,91; P = 0,0237).

3.2.3. Constats de la phase 2

L’analyse de I'efficacité d’un traitement progestatif pour favoriser la reproduction des brebis en contre-
saison, comme celui du CIDR, comporte plusieurs aspects a considérer : I'effet physiologique du CIDR par
sa libération de progestérone dans le temps, la capacité de rétention du CIDR a I'intérieur du vagin
pendant le traitement, I'induction et la synchronisation des chaleurs des brebis et les résultats de

fertilité subséquents.

Le premier aspect concerne I'effet physiologique du CIDR. Les courbes moyennes de libération de
progestérone pendant les traitements de 14 et 13j ont été similaires a celles présentées dans la
littérature (Husein et Haddad, 2006; Husein et Ababneh, 2008). Nos résultats montrent que le CIDR ne
permet pas d’atteindre une concentration maximale de progestérone plasmatique aussi €levée que celle
d’un cycle cestral naturel. Chez des brebis ayant un cycle sexuel inactif, la concentration maximale de
progestérone libérée par le CIDR (trois traitements confondus), était de 3,6+1,1ng/ml. A titre
comparatif, la concentration maximale de progestérone endogéne atteinte lors du cycle sexuel
précédant l'insertion du CIDR chez sept brebis de I'étude était de 5,7 +1,2 ng/ml (données non
présentées). La concentration maximale, mesurée dans la présente étude, est également inférieure a
celle obtenue dans les études de Husein (Husein et Haddad, 2006; Husein et Ababneh, 2008), qui est de
I'ordre de 5-6 ng/ml pour des traitements de 12 j. Ces différences peuvent s’expliquer, entre autres, par
le génotype des brebis prélevées entre cette étude et celles répertoriées dans la littérature. Malgré le

fait que le CIDR ne permet pas d’atteindre des concentrations maximale ou moyenne de progestérone
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aussi élevées que celle obtenue dans un cycle sexuel normal et celles rapportées dans certaines études,
de fagon générale, le traitement a fourni suffisamment de progestérone pour bien induire et

synchroniser la venue en chaleurs des brebis.

Dans le présent projet, de faibles concentrations de progestérone ont été observées a la fin du
traitement CIDR de longue durée (14 j), tel qu’aussi rapporté dans la littérature (Ungerfeld et Rubianes,
1999; Knights et al., 2001). En effet, aprés 14 j de traitement, la concentration de progestérone au
retrait du CIDR n’était plus que de 36 % de la concentration maximale atteinte pendant le traitement. En
ce qui concerne le traitement de courte durée (5 ), la concentration de progestérone restait élevée
pendant toute la durée du traitement pour se situer encore a environ 86 % de la concentration
maximale atteinte pendant le traitement au moment du retrait. Fukui et al. (1994) ont également
soulevé que la concentration de progestérone au retrait d’'un CIDR inséré pendant 12 j était inférieure a
celle d’'un traitement de 6 et 9j (Fukui et al., 1994). Malgré cette différence significative de la
concentration de progestérone au moment du retrait entre les traitements de 14 et 5 j, le taux de venue
en chaleurs induites a été comparable entre les deux traitements, ce qui était également le cas dans
I’étude de Fukui et al. (1994). Les résultats a la station expérimentale, qui ne montrent aucun effet des
traitements de longue et courte durée sur le taux d’ovulation, laissent supposer que les concentrations
de progestérone n'ont pas eu d’influence sur les évenements physiologiques liés a la croissance
folliculaire, a I'ovulation et au comportement cestral. Le traitement de 5 j a permis d’obtenir une fertilité
sur les chaleurs induites supérieure aux deux autres traitements seulement dans I'élevage 2. Dans les
deux autres sites expérimentaux, cette variable a été comparable entre les trois protocoles. Les résultats
observés dans I'élevage 2 s’expliquent difficilement, mais il est possible d’énoncer que, peu importe les
conditions environnementales des différents sites expérimentaux, le traitement de courte durée, avec
une concentration de progestérone élevée pendant tout le traitement, a toujours permis de maintenir

une fertilité > 65 %.

En ce qui concerne la capacité de rétention du CIDR, le trés faible taux de perte de CIDR pendant les
traitements a été comparable a ceux rapportés dans plusieurs études qui le situe entre 0 et 4 % (Davis et
al., 1986; Ghalsasi et Nimbkar, 1996; Hashemi et al., 2006). Cependant, d’autres études obtiennent des
taux de perte bien supérieurs se situant entre 10 et 16 % (Wheaton et al., 1992; Fukui et al., 1993b;

Omontese et al., 2010). L'insertion méthodigue du CIDR avec I'applicateur fourni par le fabricant et la
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coupe du fil prés de la vulve sont sans doute des aspects qui ont permis I'atteinte d’un taux de rétention

trés élevé dans la présente étude.

Dans ce projet de recherche, les trois différents protocoles ont permis d’induire et de synchroniser les
chaleurs chez une tres grande majorité des brebis. En effet, le taux de venue en chaleurs induites pour
tous les traitements et les essais confondus a été de 93 %. Il se compare a ceux obtenus dans plusieurs
études qui évaluent le CIDR avec des protocoles d’'une durée de 6 & 14 en combinaison avec
I’'administration d’eCG (Ungerfeld et Rubianes, 1999; Kohno et al., 2005; Ozyurtlu et al., 2010). De plus,
en analysant la répartition des chaleurs induites, il est possible de remarquer que les trois différents
traitements CIDR (essais confondus) ont induit I'cestrus dans un délai de 48 h apres le retrait chez la trés
grande majorité des brebis (= 80 %). Cette observation est partagée dans plusieurs études (Maxwell et
Barnes, 1986; McMillan, 1987; Kohno et al., 2005). Ainsi, le début de I'cestrus des brebis apres le retrait
des CIDR est rapide et les chaleurs sont regroupées. D’ailleurs, une recommandation pratique
intéressante a été soulevée dans une étude qui évaluait un traitement CIDR de 12 j, en comparant la
mise aux béliers 30 h ou 48 h apreés le retrait du CIDR (McMillan, 1987). Les résultats suggéraient que la
mise a I'accouplement devrait étre faite a 30 h apreés le retrait de I'implant plutdét qu’a 48 h, afin de

maximiser la fertilité des chaleurs induites.

L’autre aspect a considérer dans I’efficacité du CIDR est le fait de savoir dans quelle mesure une chaleur
induite par ce traitement peut mener a une saillie fécondante. Dans notre étude, la fertilité sur les
chaleurs induites n’a pas varié de la méme facon selon le traitement a la station expérimentale et dans
les deux élevages commerciaux. A la station et dans I'élevage 1, la fertilité sur les chaleurs induites a été
comparable entre les traitements. Toutefois, dans I'élevage 2, la fertilité sur les chaleurs induites pour le
traitement de courte durée a été supérieure aux deux autres. Pour le traitement standard de 14, la
fertilité sur les chaleurs induites était autour de 80% a la station et dans I'élevage 1. De fagon
comparable, Husein et Haddad (2006) et Ozyurtlu et al. (2010) ont obtenu une fertilité sur les chaleurs
induites de 79 et 70 % suite a un traitement de 12 j avec injection d’eCG au retrait. Toutefois, dans
I'élevage 2, la fertilité de 55 % du traitement standard a été plus basse que celle obtenue dans ces
précédentes études. Dailleurs, plusieurs articles qui traitent de traitements CIDR de longue durée avec
eCG, rapportent une fertilité tres variable, entre 30 et 86 % (Smith et al., 1988; Husein et Haddad, 2006;
Zonturlu et al., 2008). En ce qui concerne le traitement court, la fertilité sur les chaleurs induites était de

67 % pour le traitement court a la station. Dans les deux élevages commerciaux, la fertilité pour ce
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traitement a été > 81 %. En comparaison, deux études ont obtenu, suite a un traitement de 6 j et une
injection d’eCG au retrait (Ungerfeld et Rubianes, 1999) ou de 5 j avec eCG 24 h avant le retrait (Pinna et
al., 2012), une fertilité a I'échographie de 57 et 79 %, respectivement. Evidemment, dans la littérature,
plusieurs facteurs pourraient expliquer cette variabilité dans les résultats de fertilité en contre-saison
tels que la baisse saisonniere de la fertilité des béliers (Smith et al., 1988), I'atteinte d’un état de chair
optimal (3,0-3,5) et I'dge des brebis au moment de la mise & I'accouplement, 'intervalle post-partum,

etc.

Dans quelques études (Wheaton et al., 1984; Husein et Ababneh, 2008), une injection de progestérone
au retrait d’'une éponge vaginale contenant un progestagéne ou 24 h avant le retrait du CIDR, allongeait
d’environ 9-10 h l'intervalle entre le retrait et I'apparition des chaleurs en comparaison a un traitement
sans injection. Dans la présente étude, la répartition des chaleurs a été analysée en considérant des
intervalles de 24 h jusqu’a 120 h apres I'injection de progestérone (traitement de 13 j). La répartition n’a
pas été différente pour ce traitement de 13j en comparaison avec le traitement témoin (14 j).
Contrairement a ce qui a été rapporté dans I'étude d’Husein et Ababneh (2008), I'injection de
progestérone a la fin du traitement CIDR de longue durée (13 ) n’a également pas permis d’obtenir de
meilleurs résultats de fertilité sur les chaleurs induites. Ces auteurs avaient émis I’hypothese que le pic
de progestérone provoqué par l'injection intramusculaire permettait de réinitialiser I’axe hypothalamo-
hypophyso-ovarien, ce qui causait la régression du follicule persistant dominant et le recrutement d’une
nouvelle vague folliculaire (Husein et Ababneh, 2008) plus fertile avec des follicules plus jeunes dont les
ovules fécondés permettent une gestation a terme. Leurs résultats montraient que I'injection de
progestérone 24 h avant le retrait du CIDR permettaient I'obtention d’une fertilité sur les chaleurs
induites de 100 %, contrairement a 64 % pour les brebis du groupe témoin (sans injection de
progestérone). Toutefois, dans notre étude, le traitement de 13 j avec de la progestérone et de I'eCG au
retrait du CIDR n’a pas permis d’améliorer la fertilité sur les chaleurs induites dans les trois sites
expérimentaux. D’ailleurs, dans le cadre de cette étude, comme dans celle de Husein et Ababneh
(2008), aucun suivi du développement folliculaire n’a été effectué pour déterminer s'il y avait
effectivement la présence d'un follicule dominant persistant dans un environnement ou la
concentration de progestérone est faible (a la fin d’'un traitement long). De plus, certains articles
soulignent que le concept de dominance folliculaire chez la brebis ne tient pas la route (Castonguay et
al., 1990; Driancourt et al., 1991). Ainsi, il n'a pas été possible de relier I'obtention de moins bons

résultats de fertilité dans I'élevage 2 (traitement de 14 et 13j) a la présence d’un follicule dominant

RAPPORT FINAL — JANVIER 2014 47




Le CIDR pour le contréle de la reproduction des brebis #6606

persistant. Il faut préciser que le suivi de la croissance folliculaire par échographie répétée, la méthode
la plus pratique, est difficile a réaliser chez I'espece ovine contrairement a la vache. Chez la brebis, il est
trés difficile d’évaluer correctement la population folliculaire par échographie principalement en raison
de la petite taille des follicules (généralement < 10 mm; Castonguay et al., 1990; Evans et al., 2001). De
plus, chez les brebis prolifiques, comme c’est le cas de la DPxRV, des follicules de tres petit diametre
(autour de 5 a 7 mm; Driancourt et al., 1986; Castonguay et al., 1990) peuvent ovuler ce qui rend le suivi
de la population folliculaire hasardeux. Le fait que le taux d’ovulation dans I'essai a la station n’ait pas
été affecté par les traitements suggére que la croissance folliculaire n’a pas été affectée par ces mémes
traitements. Pourtant, grace au traitement CIDR avec un supplément de progestérone, Husein et
Ababneh (2008) avaient obtenu un gain de prolificité par rapport & un traitement standard.
Contrairement a leurs résultats, cet effet n'a pas été décelé dans cette étude, méme que dans
I’élevage 1, la prolificité du traitement de 13 j était ou avait tendance a étre inférieure a celle des deux

autres traitements.

La différentiation entre la fertilité sur les chaleurs induites et la fertilité totale, qui n’est pas toujours
clairement établie dans les études publiées, est importante pour permettre d’évaluer convenablement
un traitement d’induction des chaleurs. Ce qu’on recherche, idéalement, c’est un traitement qui a une
grande efficacité a induire les chaleurs et dont la fertilité sur les chaleurs induites est maximale. Ceci est
particulierement vrai pour les races de brebis trés saisonnieres qui ont peu d’aptitudes a la reproduction
en contre-saison. En effet, ces brebis, si elles ne sont pas fécondées suite aux saillies sur la chaleur
induite par le CIDR, ne devraient pas revenir en chaleurs naturellement aprés leur premiere chaleur, ce
qui affectera négativement la fertilité totale du groupe d’accouplements. Pour les races de brebis moins
saisonniéres, qui n’auraient pas été fécondées a la chaleur induite par le CIDR, une certaine proportion
de celles-ci devrait revenir en chaleurs et avoir ainsi une deuxiéme chance d’étre fécondée. Il est donc

important d’avoir un traitement de synchronisation qui soit le plus efficace possible.

Cette étude est la premiére a mesurer la proportion de brebis DPxRV, utilisées dans plusieurs
entreprises ovines québécoises, ayant un cycle sexuel encore actif a différents mois de la contre-saison.
En considérant le mois de la période d’accouplements dans les élevages commerciaux, la fertilité totale
a été inférieure en mai, comparativement a juin et juillet. D’ailleurs, I'analyse des profils hormonaux a
permis de déterminer que I'activité sexuelle des brebis variait entre les mois et que, malgré I'aptitude

généralement reconnue des brebis DPxRV a la reproduction en contre-saison, ces derniéres présentent
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guand méme une période d’ancestrus complet en mai. Le CIDR n’a donc pas permis de contrer
complétement les variations saisonnieres de I'activité sexuelle. Ceci suggére que les résultats de fertilité
obtenus pour un méme génotype sont tributaires du moment de la saison ou le traitement est appliqué
et gu’ils sont évidemment différents d’'un génotype a l'autre en fonction de l'activité sexuelle du
génotype concerné qui varie pendant les différents mois de I'année. D’une autre facgon, si la fertilité
totale est analysée en fonction du traitement CIDR, les résultats associés au traitement de 5 j étaient ou
avaient tendance a étre supérieures aux deux autres. Il est possible de supposer que le traitement de
courte durée avait possiblement une meilleure capacité a poursuivre une activité cyclique au-dela de la

chaleur induite (retours en chaleurs) et ainsi permettre I'obtention d’une fertilité totale plus élevée.

Dans la présente étude, généralement, une différence de moins de 10 % a été observée entre la fertilité
sur les chaleurs induites et la fertilité totale. Cependant, a la station expérimentale et dans I'élevage 2,
de 19,1% a 64,3 % de fertilité supplémentaire ont été obtenus grace aux saillies sur les retours en
chaleurs. Ces résultats démontrent bien que I'utilisation d’une brebis désaisonnée, qui a de bonnes
aptitudes a la reproduction en contre-saison comme la DPxRV, peut permettre I'amélioration de la
fertilité totale d’un traitement d’induction des chaleurs. A I'inverse, il est possible de présumer que la
fertilité de brebis de races saisonniéres aurait pu étre trés décevante, sachant que ces brebis auraient eu
peu de chance de revenir en chaleurs pour une seconde fois apres la chaleur induite par le CIDR (fertilité

sur chaleurs induites < 50 % pour le traitement de 13 j & la station et dans I'élevage 2).

Ce qui détermine le choix final d’'un protocole d’induction des chaleurs en contre-saison, c’est son
efficacité globale, qui combine tous les éléments discutés précédemment. Cette efficacité se mesure en
termes d’agneaux nés par brebis traitée avec le CIDR. Ainsi, dans les élevages commerciaux, le
traitement de 5j a permis un gain de productivité significatif de 0,37 agneau né/brebis traitée par
rapport au traitement standard de 14| utilisé présentement dans les élevages. L’augmentation de
productivité observée par Husein et Ababneh (2008) avec une injection de progestérone en fin de

traitement CIDR n’a pas été démontrée dans le présent projet.
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3.3. Phase 3 — Transfert technologique et répétabilité dans différents environnements

3.3.1.1 Rétention du CIDR
Les pertes de CIDR ont été peu nombreuses (Tableau 9), avec un taux global inférieur a 3 %. Les brebis
du traitement CIDR5 ont eu tendance a perdre moins de CIDR en comparaison avec celles du CIDR14
(3,6 vs 1,3 %; P = 0,0816).

Tableau 9. Nombre de CIDR perdus en fonction du traitement pour
chaque essai (Phase 3)

Traitements’
Bergerie Essai Brebis (n) CIDR14 CIDR5
A 1 50 0 0
2 50 2 0
3 51 0 0
4 60 1 2
1 29 1 0
C 1 30 1 0
2 28 1 0
D 1 38 0 0
2 38 1 0
E 1 71 2 1
2 72 2 1
F 1 30 0 0
G 1 59 0 0
TOTAL 610 11 4

 CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.l. d’eCG injectée au retrait; CIDR5 = CIDR
pendant 5 j avec 500 U.I. d’eCG injectée au retrait.

3.3.2. EssaischezlesF1

Pour les femelles F1 (DPxRV), les résultats détaillés par producteur sont présentés aux tableaux 21 a 24

al'annexe 1.

3.3.2.1 Induction des chaleurs
Pour 'induction des chaleurs dans les 96 h du retrait du CIDR chez les F1, I'interaction essai x trt n’était
pas significative (P = 0,8276). Les résultats compilés montrent que le taux d’induction des chaleurs a été
inférieur chez les brebis du CIDR5 par rapport a celles du CIDR14 (89,7 vs 98,3 %; P = 0,0116).
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3.3.2.2 Fertilité
Pour la fertilité sur chaleur induite et la fertilité totale, les interactions essai x trt n’étaient pas
significatives (P =0,9899 et 0,9866). La différence de synchronisation des chaleurs ne s'est pas
répercutée sur la fertilité des chaleurs induites, les deux traitements ayant des performances
comparables chez les F1 (81,2 vs 82,1 % pour le CIDR14 et CIDR5; P = 0,8412). Il en a été de méme pour
la fertilité totale, avec des pourcentages similaires de 83,2 et 83,0 % pour le CIDR14 et le CIDR5,
respectivement (P = 0,9504). La fertilité sur chaleurs induites et totale des F1 a été comparable entre les
essais (P =0,2993 et 0,4969). La fertilité des femelles F1 pour chacun des essais de la phase 3 est
illustrée a la figure 9. Il est intéressant de noter que le taux de retours en chaleurs a été particulierement

faible, voire inexistant dans plusieurs essais.
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Figure 9. Fertilité sur chaleurs induites et totale des brebis DPxRV selon le traitement de
synchronisation (CIDR14: CIDR pendant 14j et 500 U.l. d’eCG au retrait, CIDR5: CIDR
pendant 5 j et 500 U.I. d’eCG au retrait) en contre-saison sexuelle (Phase 3)
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L’interaction essai x trt n’était pas significative pour le moment de la saillie fécondante (P = 0,5641) et la
répartition des saillies fécondantes n’a pas été significativement différente entre les traitements
(P =0,3099), tel qu’illustré a la figure 10. La répartition des saillies fécondantes pour chaque essai est

présentée en annexe.
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Figure 10. Répartition des saillies fécondantes des DPxRV selon le traitement de synchronisation
(CIDR14 : CIDR pendant 14 j et 500 U.l. d’eCG au retrait, CIDR5 : CIDR pendant 5 j et 500 U.I.
d’eCG au retrait) en contre-saison sexuelle (Phase 3)

3.3.2.3 Praolificité
En ce qui concerne la prolificité sur chaleurs induites et totale des F1, il n’y a pas eu d’interaction entre
I'essai et le traitement (P =0,6308 et 0,6440). Encore une fois, les deux traitements ont obtenu des
résultats similaires pour la prolificité sur chaleurs induites (1,94 et 1,99 agneau né/brebis pour CIDR14 et

CIDR5; P =0,6014) et totale (1,93 et 1,99 agneau né/brebis pour CIDR 14 et CIDR5; P = 0,4898).

3.3.2.4 Productivité
Enfin, pour la productivité totale (agneaux nés/brebis traitées) des F1, linteraction a été non
significative (P = 0,9208) et les analyses ont montré que les deux traitements avaient des productivités

totales comparables (1,58 et 1,65 agneau né/brebis pour CIDR14 et CIDR5; P = 0,6452).
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3.3.3. Essais chez les autres races

Pour les essais réalisés chez les autres races ou croisements, les résultats détaillés par producteur et

races sont présentés aux tableaux 10 a 15.

3.3.3.1 Induction des chaleurs
Pour P'induction des chaleurs dans les 96 h du retrait du CIDR chez les autres races, I'interaction
essai x trt n’était pas significative (P = 0,9854). Les résultats montrent que, tout comme chez les F1, le
pourcentage de brebis en chaleurs dans les 96 h du retrait a eu tendance a étre plus faible chez les

brebis du CIDR5 en comparaison & celles du CIDR14 (92,5 vs 98,9 %; P = 0,0653).

3.3.3.2 Fertilité

Pour la fertilité sur chaleur induite et la fertilité totale, les valeurs de P des interactions essai x trt étaient
preés ou inférieures a 0,1 (P=0,1916 et 0,0235), ces variables ont donc été analysées de facon
indépendante pour chacun des essais et/ou chacune des races.

Chez les brebis croisées, la fertilité induite a la bergerie E (Tableau 10) a eu tendance a étre plus élevée
pour les brebis du CIDR14 par rapport a celles du CIDR5 (P = 0,0785) lors du premier essai seulement. Il
est a noter que la fertilité des brebis du traitement CIDR14 a été particulierement bonne lors de cet
essai. Aucune saillie n'a été effectuée sur les retours en chaleurs, le méme constat s’applique donc a la

fertilité totale de I'essai 1.
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Tableau 10. Performances de reproduction des brebis croisées selon les traitements de synchronisation”
(Phase 3; Bergerie E)

Essai 1 Essai 2 Valeur de P
CIDR14  CIDR5 CIDR14 CIDR5 ETM®  Essai Trt EXT

Brebis (n) 27 31 31 31

Poids (kg) 74,0 71,2 68,6 67,9 2,2 0,0367 0,4009 0,5962
Etat de chair 3,2 3,1 3,4 3,3 0,0239 0,4512 0,6614
Perte de CIDR (%) 7,4 3,2 6,5 3,2 0,9334 0,3678 0,9334
Mise au bélier 14 mai 2013 28 mai 2013 - - -
Venue en chaleurs0-96 h (%) 100 90,0 96,6 93,3 0,9750 0,1607 0,8680
Fertilité sur cestrus induit (%) 96,0 76,7 75,9 83,3 0,2127 0,2388 0,0593
Prolificité sur cestrus induit 2,08 2,39 1,95 2,04 0,732 0,3692 0,4666
Fertilité totale (%) 96,0 76,7 75,9 83,3 0,2127 0,2388 0,0593
Prolificité totale 2,08 2,39 1,95 2,04 0,1732 10,3692 0,4666

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.l. d’eCG injectée au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 500 U.I. d’eCG injectée au
retrait.
?Ecart-type de la moyenne.

Deux autres essais avec des brebis croisées ont été effectués a la bergerie C. Aucune différence entre les
traitements n’a été observée pour la fertilité sur chaleurs induites (P = 0,8704; Tableau 11) et la fertilité
totale (P=0,4790; Tableau 11) lors de ces essais. Les résultats de fertilité des cestrus induits ont
cependant été faibles, autour de 40 %, mais les retours en chaleurs ont permis de récupérer la mise et
d’atteindre des fertilités avoisinant les 70 %. Les brebis F1 achetées peu de temps avant le début de
I’essai ont pourtant trés bien performé lors de I'essai 1 chez ce méme producteur (annexe 1; Tableau
23). Malheureusement, les chaleurs n’ont pas été notées précisément. Les causes potentielles seront

investiguées avec le producteur et son conseiller technique.
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Tableau 11. Performances de reproduction des brebis croisées selon les traitements de synchronisation”
(Phase 3; Bergerie C)

Essai 1 Essai 2 Valeur de P
CIDR14  CIDR5 CIDR14  CIDR5 ETM®  Essai Trt ExT

Brebis (n) 6 7 15 13

Poids (kg) 59,3 63,4 63,7 64,1 3,9 0,4464 0,4907 0,5726
Etat de chair 2,8 3,1 3,1 3,1 0,4333 0,2332  0,3507
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0 6,7 0,0 - - -
Mise au bélier 29 mai 2013 4 juil. 2013 - - -
Venue en chaleurs0-96 h (%) - - - - - - -
Fertilité sur cestrus induit (%) 40,0 42,9 35,7 38,5 0,8006 0,8704  1,0000
Prolificité sur cestrus induit 1,50 2,00 1,40 2,40 0,8543 0,1682  0,6249
Fertilité totale (%) 66,7 71,4 85,7 61,5 0,6735 0,4790 0,3211
Prolificité totale 1,25 2,00 1,25 1,88 0,6958 0,0506  0,6958

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.I. d’eCG injectée au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 500 U.I. d’eCG injectée au
retrait.
?Ecart-type de la moyenne.

Deux essais ont été réalisés avec des brebis de races paternelles. D’abord, un essai avec 30 brebis
Hampshire a permis d’obtenir des taux de 60 % pour la fertilité sur chaleurs induites, pour les deux
traitements (Tableau 12). Fait surprenant pour une race terminale, les retours en chaleurs ont permis
d’atteindre une fertilité totale autour de 75 % lors de ces accouplements ayant débuté a la fin du mois

de juin. Ces résultats étaient également comparables entre les traitements (P = 0,6701; Tableau 12).
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Tableau 12. Performances de reproduction des brebis Hampshire selon les traitements de
synchronisation (Phase 3; Bergerie F; 27 juin 2013)

Traitements’
CIDR14 CIDR5 ETM® ValeurdeP

Brebis (n) 15 15

Poids (kg) 79,5 81,7 2,2 0,4812
Etat de chair 3,5 3,5 0,8120
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0 -
Venue en chaleurs0-96 h (%) 100 100 -
Fertilité sur cestrus induit (%) 60,0 60,0 1,0000
Prolificité sur cestrus induit 1,56 1,67 0,6362
Fertilité totale (%) 73,3 80,0 0,6701
Prolificité totale 1,45 1,50 0,8296

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 640 U.l. d’eCG injectée au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 640 U.L.
d’eCG injectée au retrait.
?Ecart-type de la moyenne.

Lors de I'essai 2 a la bergerie E, quelques brebis Suffolk (SU) ont été mises a I'accouplement avec les
brebis croisées. Les résultats de fertilité de ces brebis ont été équivalents pour les deux traitements,

autour de 50 %, avec un petit effectif de brebis (Tableau 13).

Tableau 13. Performances de reproduction des brebis SU selon les traitements de
synchronisation (Phase 3; Bergerie E — Essai 2)

Traitements’
CIDR14 CIDR5 ETM®*  Valeurde P

Brebis (n) 5 5

Poids (kg) 69,5 74,1 8,8 0,7207
Etat de chair 3,3 3,6 0,5353
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0 -
Venue en chaleurs0-96 h (%) 100 100 1,0000
Fertilité sur cestrus induit (%) 60,0 40,0 0,5474
Prolificité sur cestrus induit 1,67 2,50 0,9786
Fertilité totale (%) 60,0 40,0 0,8296
Prolificité totale 1,67 2,50 0,9786

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.l. d’eCG injectée au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 500 U.l.
d’eCG injectée au retrait.
?Ecart-type de la moyenne.
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Enfin, d’autres essais ont été effectués avec des femelles prolifiques Romanov (RV) et Finnish Landrace
(FL). Avec les RV, les deux essais sur de petits groupes ont donné des résultats de fertilité sur chaleurs
induites et de fertilité totale similaires entre les traitements (P = 0,9733; Tableau 14). Pour ces essais
combinés, cette fertilité de 88,5 % est d’autant plus notable que ces femelles étaient en fait des agnelles

d’environ 13 mois.

Tableau 14. Performances de reproduction des agnelles Romanov selon les traitements de
synchronisation’ (Phase 3; Bergerie D)

Essai 1 Essai 2 Valeur de P

CIDR14  CIDR5 CIDR14  CIDR5 ETM®  Essai Trt ExT

Agnelles (n) 5 3 9 10

Poids (kg) 50,2 51,4 48,2 48,2 1,7 00499 0,6075 0,6432
Etat de chair 3,5 34 3,3 3,3 0,9613 10,9701 0,9718
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0 11,1 0,0 - - - -
Mise au bélier 16 mai 2013 19 juin 2013 - - - -
Venue en chaleurs0-96 h (%) 100 66,7 100 90,0 0,3616 0,9733 0,6770
Fertilité sur cestrus induit (%) 80,0 66,7 87,5 100 0,2262 0,6953 0,6770
Prolificité sur cestrus induit 2,75 2,50 2,43 2,80 0,8990 0,7324 0,4438
Fertilité totale (%) 80,0 66,7 87,5 100 0,2262 0,6953 0,6770
Prolificité totale 2,75 2,50 2,43 2,80 0,8990 0,7324 0,4438

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 350 U.I. d’eCG injectée au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 350 U.l. d’eCG injectée au
retrait.
?Ecart-type de la moyenne.

Lors de I'autre essai avec une race prolifique, la Finnoise (FL), le traitement CIDR5 a nettement mieux
fonctionné que le CIDR14, tant pour la fertilité sur chaleurs induites que totale (Tableau 15). La fertilité
sur chaleurs induites a été faible dans les deux traitements, pour une race prolifique, mais la fertilité
totale a été satisfaisante pour les brebis du CIDR5. Les résultats du CIDR14 sont difficiles a expliquer, ce

producteur n’avait pas, lui non plus, noté les traces de monte laissées par les béliers.
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Tableau 15. Performances de reproduction des brebis Finnoises selon les traitements de
synchronisation (Phase 3; Bergerie G; 25 mai 2013)

Traitements’

CIDR14 CIDR5 ETM® ValeurdeP
Brebis (n) 30 29
Poids (kg) 70,4 70,1 1,6 0,8802
Etat de chair 33 34 0,6769
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0
Venue en chaleurs0-96 h (%) - - -
Fertilité sur cestrus induit (%) 26,7 65,5 0,0052
Prolificité sur cestrus induit 2,43 2,11 0,4108
Fertilité totale (%) 33,3 82,8 0,0006
Prolificité totale 2,22 2,17 0,9818

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 400 U.l. d’eCG injectée au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 400 U.L.
d’eCG injectée au retrait.
?Ecart-type de la moyenne.

Seuls les résultats de fertilité de la bergerie G sont en contradiction avec ceux obtenus lors des autres
essais avec les autres races. En les excluant, on peut conclure que la fertilité sur cestrus induit des brebis
soumises au traitement CIDR14 est comparable a celle des brebis du CIDR5, soit de 71,7 et 69,9 % pour
CIDR14 et CIDR5, respectivement (P = 0,6340). Il en est de méme pour la fertilité totale (81,3 et 77,0 %
pour CIDR14 et CIDR5; P = 0,3589).

3.3.3.3 Praolificité
Pour ce qui est de la prolificité des saillies sur chaleurs induites, l'interaction essai x trt n’était pas
significative (P =0,5428) incluant tous les essais chez les autres races/croisements. La prolificité des
cestrus induits tendait a étre plus élevée pour les brebis du CIDR5, comparée a celles du CIDR14
(P=2,21 vs 2,01 agneaux nés/brebis agnelée; P =0,0534). Cette tendance s’est consolidée dans la

prolificité totale avec 2,15 vs 1,90 agneau né/brebis agnelée pour les CIDR5 vs CIDR14 (P = 0,0244).

3.3.3.4 Productivité
Enfin, I'interaction essai x trt était significative (P =0,0254) pour la productivité totale (agneaux
nés/brebis traitées). En fait, la productivité totale des deux traitements a été comparable pour les essais

chez les autres races/croisement (1,51 et 1,65 pour CIDR14 et CIDR5, respectivement; P = 0,6776), et ce,
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en excluant I'essai réalisé a la bergerie G ou la productivité a été nettement supérieure avec le CIDR5

(1,79 vs 0,67 agneau né/brebis traitées; P = 0,0006).

3.3.4. Constats de la phase 3

Les pertes de CIDR ont été peu nombreuses, avec un taux global inférieur & 3 %. Les brebis soumises au
traitement CIDR5, plus court, ont eu tendance a perdre moins de CIDR en comparaison avec celles
soumises au traitement de 14j. Les pertes ayant été presque inexistantes lors de la phase 2, ces
résultats sont difficiles a comparer. Néanmoins, ces taux sont tres satisfaisants.

Globalement, pres de 99 % des brebis du CIDR14 sont venues en chaleurs dans les 96 h suivant le retrait
du CIDR, mais le taux d’induction dans cette période a été inférieur de plus de 8 % chez les brebis du
CIDR5. Cette tendance n’a pas été observée lors de la phase 2. Cependant, cette différence peut
s’expliquer par le fait que la PGF,, n’était pas utilisée avec le CIDR5 lors de la phase 3, contrairement a la
phase 2. En fait, nos observations sur le terrain nous laissent croire que la venue en chaleurs des brebis
CIDR5 est, en fait, plus tardive en comparaison avec le CIDR14. Ce phénoméne est cohérent avec la
théorie voulant que les brebis cycliques au moment du début du CIDR5 (sans PGF,,) soient moins bien
synchronisées puisque la durée de ce traitement ne couvre pas la durée de la phase lutéale au cours de
laquelle un corps jaune actif libére de la progestérone qui retarde la venue en chaleurs. Fait étrange,
bien que plus importante chez les F1, cette différence s’est également percue chez les autres races plus
saisonniéres. Ce décalage dans la venue en chaleurs n’a toutefois pas eu d’'impact sur la fertilité et n’a
pas affecté de maniere significative le moment de la saillie fécondante. En effet, lors des essais chez les
F1, les deux traitements ont obtenu des performances comparables, avec une fertilité sur chaleur
induite autour de 81 % et une fertilité totale autour de 83 %. Lors de la phase 2, le traitement CIDR5
s’était montré supérieur en termes de fertilité a I’cestrus induit dans I’élevage 2 seulement. Les résultats
de la phase 3 n’ont pas confirmé la supériorité du traitement de 5] chez les F1. Tres peu ou pas de
retours en chaleurs ont été observés chez les F1 lors de la phase 3, ce qui differe de la phase 2 ou en
moyenne 12 % de fertilité était gagné lors des retours (entre 4 et 27 % pour le CIDR14 et le CIDR5+PG).
La prolificité a été comparable entre les traitements de 14 et 5 j chez les F1, et ce lors des phases 2 et 3.
Toutefois, dans la phase 2.2, la productivité totale s’était avérée globalement plus élevée pour le
CIDR5+PG. Ici, aucune différence n’est ressortie entre les traitements pour la productivité des F1. Le
CIDR a confirmé, lors de la phase 3, son efficacité chez les F1 et il a méme prouveé son utilisation chez des

agnelles F1 &gées de 13 mois.
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La phase 3 a aussi permis de vérifier I'efficacité du CIDR chez d’autres races et croisements. Bien
gu’inférieure a celle des F1, leur fertilité a été comparable entre les deux traitements et tout de méme
satisfaisante avec un peu plus de 65 % et prées de 75 % pour la fertilité sur chaleurs induites et totale,
respectivement. Des résultats sous-optimaux en termes de fertilité sur I'cestrus induit ont été obtenus
lors d’un essai avec des brebis croisées et les causes seront investiguées avec le producteur et son
conseiller technique. Lors d’un autre essai avec des brebis prolifiques, le CIDR5 s’est démarqué, un peu
comme il I'avait fait dans I’élevage 2 lors de la phase 2.2, avec des fertilités sur chaleurs induites prés de
2.5 fois plus élevées. La prolificité a aussi été plus élevée pour les brebis soumises au CIDR5, en
comparaison avec celles soumises au traitement standard de 14 j chez les autres races/croisements.

La phase 3 confirme que, a 'instar de I'éponge vaginale, les performances obtenues avec le traitement
de CIDR de 14 j sont généralement autour de 70 %, mais peuvent étre variables. Le traitementde 5j a
montré qu’il pouvait donner d’aussi bons résultats que le traitement de 14 j et méme, dans certaines

conditions encore difficiles a cerner, donner de meilleurs résultats que le traitement long.
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4. DIFFUSION DES RESULTATS
Les articles de vulgarisation et conférences sont présentés a I'annexe 2.
A Nbre de V'S'b'!'te
Activites A A Ren A Pl — Date de accordée au
. Activites réalisees Description ot pers. 8
prévues réalisation reiointes CDAQeta
) AAC
Article de Présentation du projet avant | Le CIDR : Protocoles :\,/;entcl)cr)tn de
o le début de I'expérience — d'utilisation et efficacité Sept. 2011 1500 appol
vulgarisation . ) financier et
Ovin Québec sous la loupe
logos
Présentation du projet — Le CIDR : Protocoles :\,/;ent')(r): de
Conférence | Journées de Recherche en | d'utilisation et efficacité Juin 2012 100 2ppo
; : financier et
Production Ovine (JRPO) sous la loupe
logos
. . . . CIDRO : Protocols and l\flenﬂon de
Article de Présentation du projet — - . I'apport
. efficiency under Juin 2012 600 ' .
vulgarisation | Sheep Canada ) 0 financier et
investigation
logos
Présentation des résultats Utlhsa}'on du CIDR pour le Mention de
de la phase 2 aux controle _de la . I'apport
Conférence . reproduction des brebis en | 25-mars-13 10 ' .
producteurs et intervenants . . financier et
imolicués contre-saison sexuelle; l0os
Pia MAPAQ Sherbrooke g
Avec le printemps arrivent Mention de
Article de Présentation des résultats ©p P . I'apport
e . ) les mini-jupes...et les Avril 2013 1500 ' .
vulgarisation | de la phase 2 — Ovin Québec financier et
CIDR(MD)!
logos
] : ) Using CIDRs to control Mention de
. Présentation des résultats . . ,
Article de reproduction of ewes in . I'apport
e de la phase 2 — Sheep . . Juin 2013 600 ' .
vulgarisation the non-breeding season: financier et
Canada
update logos
UtI|ISEitI0n du CIDR pour le Mention de
. . . contrble dela . ,
. Présentation des résultats ; : 12 déc. I'apport
Conférence . : reproduction des brebis en 10 ' .
aux conseillers Ovipro . i 2013 financier et
contre-saison sexuelle; l0os
CEPOQ g
Présentation des résultats Utlhsa}'on du CIDR pour le Mention de
o - . contrble dela . ,
. au conseil d’administration . . 31jan. I'apport
Conférence ; reproduction des brebis en 10 . .
du Syndicat des producteurs X . 2014 financier et
. contre-saison sexuelle;
de moutons de I'Estrie logos
Sherbrooke
Mention de
Artlcle- de. P-resentatlo-n des}resultats Avril 2014 1500 Ilappo.rt
vulgarisation | finaux — Ovin Québec financier et
logos
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5. CONCLUSIONS ET SUITE DU PROJET

Malgré la popularité de la photopériode, la technigue hormonale pour I'induction et le regroupement
des chaleurs en contre-saison est encore largement utilisée au Québec. Homologué au Canada depuis
2010, le traitement avec CIDR de la compagnie Zoetis a maintenant remplacé I'éponge vaginale
traditionnellement utilisée depuis les années 70. Selon I'enquéte réalisée a I'été 2011 chez différents
producteurs ovins de la région de I’Estrie, le CIDR est utilisé selon le protocole standard de 14 de
traitement avec une injection d’eCG au retrait, de fagon similaire a I’éponge vaginale.

En général, les trois traitements ont fourni des niveaux de progestérone suffisants pour bien induire la
venue en chaleurs des brebis, tel que confirmé par I'atteinte de taux d’induction > 90 % pour tous les
traitements, et ce, chez un large éventail de races et croisements (hybrides prolifiques, prolifiques,
croisées et paternelles).

Les pertes de CIDR ont été tres peu nombreuses avec les techniques de pose éprouvées dans cette
étude, soit la pose avec la corde coupée pres de la vulve (phase 2) ou la corde retournée entre les
« ailes » avant I'introduction du CIDR dans I'applicateur (phase 3). Toutefois, la seconde méthode est a
privilégier en raison des risques de blessures au niveau de la vulve causées par la corde coupée avec la
premiere méthode. De plus, cette étape doit étre effectuée avec précaution (lentement!) et en
respectant les regles d’hygiéne de base afin d’éviter les infections ou blessures et limiter les pertes de
CIDR.

Le traitement CIDR standard de 14 j avec eCG au retrait a permis d’obtenir une fertilité sur les chaleurs
induites élevée chez les F1 (70-100 %), mais légerement plus basses et plus variables (25-95 %) chez les
autres races ou croisements évalués. Pour sa part, le traitement de 5 j avec eCG (avec et sans PGF,,) au
retrait a été aussi bon que le traitement standard, et parfois meilleur en termes de fertilité, de prolificité
et/ou de productivité. Pour ce qui est du traitement de 13 j avec injection d’eCG et de progestérone au
retrait, malgré le fait que les résultats d’induction des chaleurs aient été aussi €levés que les autres
traitements, la fertilité sur les chaleurs induites a été parfois trés basse et variable entre les différents

environnements lors de la phase 2. Ce traitement n’a pas été retenu pour I'évaluation a grande échelle.

Ce projet confirme que, a I'instar de I'’éponge vaginale, les performances obtenues avec le traitement de
CIDR de 14 j sont généralement autour de 70 %, mais peuvent étre variables. Les chaleurs surviennent
toutefois plus tdt avec le CIDR qu’avec I'éponge vaginale et I'introduction des béliers doit étre devancée

a 24 h du retrait. Ce projet a également validé I'utilisation du CIDR chez les agnelles, ce qui était périlleux
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avec I'éponge vaginale (dépucelage nécessaire, risque de blessures, adhérence de I'éponge..). Le
traitement de 5j a montré qu’il pouvait donner d’aussi bons résultats que le traitement de 14j et
méme, dans certaines conditions encore difficiles a cerner, donner de meilleurs résultats que le
traitement long. En étant plus court, ce traitement présente deux principaux avantages, soit la
diminution du risque de perte du CIDR et la réduction de la période improductive des femelles. Ces
recommandations devraient étre appliquées avec prudence et les deux protocoles devraient étre

comparés a la ferme avant I'application a de grands groupes de brebis ou agnelles.

Enfin, la préparation et le choix des sujets soumis & un traitement hormonal est également un élément
important dans la réussite des accouplements en contre-saison, les brebis devant étre en bonne
condition de chair, taries depuis au moins 10 j et avoir un intervalle entre le dernier agnelage et la mise
en accouplement de plus de 70j. Les traitements ne doivent pas étre percus comme une méethode
infaillible pour remettre des brebis non gestantes en accouplement. Tout dépendant des raisons de
I’échec précédent, les résultats pourront étre décevants! L'utilisation de béliers avec une bonne libido et

le respect du ratio bélier:brebis de 1:5-7 sont aussi des principes de base a suivre.
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6. SOMMAIRE DES ACCOMPLISSEMENTS DU PROJET

Malgré la popularité de la photopériode, la technique hormonale pour l'induction des chaleurs en
contre-saison est encore largement utilisée au Québec. Homologué au Canada depuis 2010, le CIDR de
la compagnie Zoetis a maintenant remplacé I'éponge vaginale traditionnellement utilisée. C’est dans le
but d’évaluer le protocole standard d’utilisation du CIDR, percu comme moins efficace, et d’en
développer un nouveau que ce projet a été mis sur pied.

D’abord, des données techniques sur I'utilisation et I'efficacité du CIDR en contre-saison chez différents
producteurs ovins de I'Estrie ont été récoltées afin de déterminer si les résultats rapportés étaient
obtenus dans les meilleures conditions d’utilisation possible. Lors de la phase 2, I'efficacité de trois
protocoles d’utilisation du CIDR a été testée en contre-saison. Pour ce faire, sept essais, dont un a la
station expérimentale du CEPOQ et six dans deux bergeries de I'Estrie, ont été réalisés. Au total,
325 brebis F1 ont été traitées avec le CIDR. Enfin, la phase 3, avec ses 13 essais chez sept producteurs, a
permis de vérifier la répétabilité des deux meilleurs protocoles, soit les traitements témoin et court, sur
606 brebis de six races/croisements.

L’enquéte chez les producteurs a montré que le CIDR est utilisé selon le protocole standard connu pour
I’éponge vaginale et que la fertilité oscille autour de 75 %, variant de 50 a plus de 95 %.

Au total sur les 931 CIDR posés dans cette étude, 17 ont été perdus, ce qui donne un taux de perte
inférieur & 2 %. Lors de la phase 3, les pertes ont eu tendance a étre plus faibles pour le traitement de
5].

Les dosages de progestérone ont permis d’établir que le CIDR délivrait des niveaux inférieurs & ceux
mesurés lors d’un cycle sexuel normal et que la concentration de I’lhormone au moment du retrait du
CIDR était supérieure pour le traitement court que pour le traitement de 14 j. Cependant, ces niveaux
ont été suffisants pour induire les chaleurs efficacement (>90 % pour tous les traitements). Dans la
majorité des essais avec les F1, la fertilité des chaleurs induites a été comparable entre les traitements
témoin et court, autour de 80 %. Le traitement court a toutefois donné de meilleurs résultats dans deux
des essais réalisés chez les F1. Bien qu’inférieure a celle des F1, la fertilité des autres races ou
croisements a été similaire entre les traitements et tout de méme satisfaisante avec un peu plus de 65 %
et prés de 75 % pour la fertilité sur chaleurs induites et totale. Ce projet a permis de démontrer que, a
I'instar de I’éponge vaginale, les performances totales obtenues avec le traitement de CIDR de 14 j sont

généralement autour de 75 %, mais peuvent varier. Le traitement de 5j a montré qu’il pouvait
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performer aussi bien que le traitement de 14 j et méme, dans certaines conditions encore difficiles a

cerner, donner de meilleurs résultats.
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7. PLAN DE FINANCEMENT ET CONCILIATION DES DEPENSES

Le budget prévisionnel est présenté ci-bas. Toutes les factures et piéces justificatives sont présentées

pour leur part & I'annexe 3.

PROGRAMME CANADIEN D'ADAPTATION AGRICOLE (PCAA)

ANMNEXEB
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ANNEXE 1 - RESULTATS COMPLEMENTAIRES
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Tableau 16. Performances de reproduction des différents groupes de femelles recueillies a la bergerie 4 (Phase 1)

Groupe

1 2 3 4 (agnelles) 5 6
Femelles traitées (n) 20 17 34 33 20 22
Durée du traitement (j) 14 14 13 13 14 14
Retrait et injection d’eCG 09/03/2011 19/03/2011 25/03/2011 30/03/2011 11/04/2011 20/04/2011
Taux de perte (% et n) 0,0 5,9(1) 8,8 (3) 3,0(2) 0,0 9,1(2)
Date de I'injection d’eCG 09/03/2011 19/03/2011 25/03/2011 30/03/2011 11/04/2011 20/04/2011
Dose d’eCG (U.l.) 400 400 500 500 500 500
Echographie (j) 85 75 69 92 79 70
Brebis a I'échographie (n) 20 16 31 32 20 20
Fertilité a I'échographie2 (%) 75,0 87,5 87,1 93,8 95,0 90,0
(Dlitg jdc;aeggss'i‘aggoﬁ]r)e"ue 01/08/2011  11/08/2011  17/08/2011  22/08/2011  04/09/2011  13/09/2011
Période agnelage 03/08 au 05/08 13/08 au 20/09 18/08 au 22/08 20/08 au 24/08 04/09 au 28/09 12/09 au 15/09
Brebis agnelées (n) 12 8 24 20 17 11
Fertilité & I'agnelage®(%) 70,6 (12/17) 72,7 (8/11) 92,3 (24/26) 90,9 (20/22) 94,4 (17/18) 84,6 (11/13)

89

¥ Non disponible
2 Excluant les brebis ayant perdu leur CIDR pendant le traitement
¥ Excluant les brebis décédées et/ou celles qui ont perdu leur CIDR et/ou celles dont les données d’agnelage n’ont pas été compilées



Tableau 16 (suite). Performances de reproduction des différents groupes de femelles recueillies a la bergerie 4 (phase 1)

69

Groupe

7 8 9 10 11 12
Brebis traitées (n) 20 21 21 40 28 20
Durée du traitement (j) 14 13 13 13 13 13
Retrait et injection d’eCG 04/05/2011 19/05/2011 19/05/2011 04/08/2011 22/08/2011 24/08/2011
Taux de perte (% et n) 15,0 (3) 0,0 0,0 22,5 (9) 36(1) 5,0(1)
Dose d’eCG (U.l.) 500 600 600 500 nd 200
Echographie (j) 96 81 81 62 108 106
Brebis & I'échographie? (n) 17 21 21 31 27 19
Fertilité & I'échographie? (%) 94,1 57,1 66,7 83,9 96,3 68,4
(Dlitg jdc;aeggss'i‘aggoﬁ]r)e"ue 27/00/2011  12/10/2011  12/10/1011 28/12/2011  15/01/2012 17/01/2012
Période agnelage 24/09 au 27/09 16/10/2011 11/10au17/10  28/12 au16/01  16/01 au04/02 17/01au03/02
Brebis agnelées (n) 6 4 9 24 22 8
Fertilité & I'agnelage®(%) 100 (6/6) 30,8 (4/13) 56,3 (9/16) 82,8 (24/29) 95,7 (22/23) 53,3 (8/15)
" Non disponible
2 Excluant les brebis ayant perdu leur CIDR pendant le traitement

Excluant les brebis décédées et/ou celles qui ont perdu leur CIDR et/ou celles dont les données d’agnelage n’ont pas été compilées



Tableau 17. Performances de reproduction des brebis DPxRV selon les traitements de synchronisation” (phase 2.2; Elevage 1)

Mai Juin Juillet Valeur de P

CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4 CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4 CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4 ETMX Mois Trt MxTrt
Brebis (n) 17 18 18 17 18 17 19 19 18
Cyclicité” (%) 41,1 444 44,4 0,0 0,0 0,0 53 0,0 5,6 -
Poids (kg) 64,8 64,8 64,2 53,0 52,9 52,6 54,5 54,8 54,9 2,2 <0,0001 0,9863 0,9997
Etat de chair 3,5 3,5 3,4 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 2,8 <0,0001 0,8238  0,9858
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 53 0,0 0,0
Mise aux béliers 30 mai 21 juin 18 juillet
Fertilité sur cestrus induit
Brebis a I'agnelage (n) 17 17 18 17 18 16 18 18 17
Xﬁ”rzterzﬂ Z;]")’"e“rs 96N 100 944 944 100 100 100 100 100 100
'(Pse“’a"e 10%chaleurs 347 333 383 345 311 360 300 326 30,4
Fertilité a I'agnelage (%) 64,7 76,5 72,2 88,2 88,9 75,0 88,9 77,8 76,5 02252  0,5521  0,6655
Prolificité 2,27 2,00 1,77 1,87 2,13 1,58 1,94 2,07 2,00 0,5576  0,0635  0,4425
Fertilité totale
Brebis a I'agnelage (n) 17 17 18 17 18 16 18 19 17
Venue en chaleurs (%) 100 100 94,4 100 100 100 100 100 100 -
Fertilité a I'agnelage (%) 64,7 82,4 77,8 88,2 94,4 75,0 100 89,5 82,4 0,0961 03761  0,5157
Prolificité 2,27 2,00 1,79 1,87 2,12 1,58 1,89 2,06 2,00 0,5313  0,0630 0,3375

"CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.l. d’eCG injectées au retrait; CIDR5+PG= CIDR pendant 5 j avec 500 U.l. d’eCG + PGF,, injectées au retrait; CIDR13+P4 : CIDR pendant
13javec 500 U.l. d’eCG + progestérone injectées au retrait.
*Brebis cyclique : une brebis dont le dosage d'un des deux échantillons plasmatiques prélevés a 9-10 j d'intervalle démontre une concentration de P4 supérieure & 0,5 ng/ml,
les prélévements sanguins ont été faits fin avril, début mai (essai de mai), en mai (essai de juin) et en juin (essai de juin).
¥ J0= retrait du CIDR (CIDR14 et CIDR5+PG) ou 24 h apres le retrait du CIDR et I'injection de progestérone (CIDR13+P4)5 JO= retrait du CIDR (CIDR14 et CIDR5+PG) ou 24 h

apres le retrait du CIDR et I'injection de progestérone (CIDR13+P4).
z Ecart-type de la moyenne.

0L



Le CIDR pour le contréle de la reproduction des brebis #6606

Tableau 18. Performances de reproduction des brebis DPxRV en fonction de leur
cyclicité environ un mois avant la mise aux béliers, selon les traitements de
synchronisation (phase 2.2; Elevage 1)

Cycliquesl Non cycliques

CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4  CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4
Mai
Brebis (n) 7 8 8 10 10 10
Fertilité & I'’écho. (%) 85,7 87,5 50,0 50,0 80,0 100
Juin
Brebis (n) 0 0 0 17 18 17
Fertilité a I’écho. (%) . . . 88,2 94,4 76,5
Juillet
Brebis (n) 1 0 1 18 19 17
Fertilité a I’écho. (%) 100 . 100 100 89,5 82,4

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.I. d’eCG injectées au retrait; CIDR5+PG= CIDR pendant 5 j avec
500 U.I. d’eCG + PGF,, injectées au retrait; CIDR13+P4: CIDR pendant 13 avec 500 U.l. d’eCG +
progestérone injectées au retrait.

? Brebis cyclique : une brebis dont le dosage d'un des deux échantillons plasmatiques prélevés a 9-10
d'intervalle démontre une concentration de P4 supérieure a 0,5 ng/ml.
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Tableau 19. Performances de reproduction des brebis DPxRV selon les traitements de synchronisation” (phase 2.2; Elevage 2)

Mai Juin Juillet Valeur de P

CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4 CIDR14 CIDR5+PG  CIDR13+P4 CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4 ETMZ Mois Trt MxTrt
Brebis (n) 15 14 15 14 14 15 12 13 13
Cyclicité* (%) 333 28,6 26,7 0,0 0,0 0,0 16,7 15,4 23,1
Poids (kg) 67,1 69,3 67,6 68,4 68,3 68,9 61,6 62,1 61,4 2,7 0,0026 09165 0,9892
Etat de chair 3,1 3,2 3,1 2,9 3,1 3,1 2,9 2,9 3,0 0,0377 06831 0,8974
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0 0,0 0,0 7,1 0,0 0,0 0,0 0,0 -
Mise aux béliers 30 mai 21 juin 18 juillet
Fertilité sur cestrus induit
gﬁ”rgterzﬂ E(Q)")’"e“rs <96h 800 100 100 929 100 100 100 100 100 .
Brebis a I'agnelage (n) 13 11 15 13 12 14 12 13 13
Intervalle J0’-chaleurs (h) 43,7 30,9 34,0 29,1 33,8 37,7 35,8 29,5 37,9 17,6
Fertilité a I'agnelage (%) 38,5 81,8 40,0 69,2 91,7 71,4 58,3 92,3 30,8 0,1368 0,0031  0,7267
Prolificité 1,60 2,33 2,67 2,67 2,09 2,20 2,00 2,67 3,50 0,4193 0,0576  0,0291
Fertilité totale
Brebis a I'agnelage (n) 14 12 15 13 13 15 12 13 13
Venue en chaleurs (%) 93,3 100 100 100 100 100 100 100 100 -
Fertilité a I'agnelage (%) 57,1 91,7 53,3 84,6 100 86,7 83,3 100 84,6 - 0,0106  0,0491  0,8867
Prolificité 1,88 2,36 2,25 2,55 2,08 2,15 2,00 2,62 2,27 - 0,8763  0,7932  0,3092

" CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.I. d’eCG injectée au retrait; CIDR5+PG= CIDR pendant 5 j avec 500 U.I. d’eCG + PGF,, injectées au retrait; CIDR13+P4
13 javec 500 U.I. d’eCG + progestérone injectées au retrait.

: CIDR pendant

* Brebis cyclique : une brebis dont le dosage d'un des deux échantillons plasmatiques prélevés a 9-10 j d'intervalle démontre une concentration de P4 supérieure & 0,5 ng/ml,

les prélévements sanguins ont été faits fin avril, début mai (essai de mai), en mai (essai de juin) et en juin (essai de juin).

¥ J0= retrait du CIDR (CIDR14 et CIDR5+PG) ou 24 h apres le retrait du CIDR et I'injection de progestérone (CIDR13+P4)5 JO= retrait du CIDR (CIDR14 et CIDR5+PG) ou 24 h

apres le retrait du CIDR et I'injection de progestérone (CIDR13+P4).
z Ecart-type de la moyenne.
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Tableau 20. Performances de reproduction des brebis DPxRV en fonction de leur
cyclicité environ un mois avant la mise aux béliers, selon les traitements de
synchronisation’ (phase 2.2; Elevage 2)

Cycliques’ Non cycliques
CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4  CIDR14 CIDR5+PG CIDR13+P4

Mai

Brebis (n) 5 4 4 10 10 11
Fertilité & I'écho. (%) 40,0 100 75,0 60,0 90,0 45,5
Juin

Brebis (n) 0 0 0 14 14 15
Fertilité a I’écho. (%) . . . 85,7 100 86,7
Juillet

Brebis (n) 2 2 3 10 11 10
Fertilité & I'écho. (%) 100 100 100 80,0 100 80,0

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.I. d’eCG injectée au retrait; CIDR5+PG= CIDR pendant 5 j avec
500 U.l. d’eCG + PGF,, injectées au retrait; CIDR13+P4 : CIDR pendant 13j avec 500 U.l. d’eCG +
progestérone injectées au retrait.

? Brebis cyclique : une brebis dont le dosage d'un des deux échantillons plasmatiques prélevés a 9-10
d'intervalle démontre une concentration de P4 supérieure a 0,5 ng/ml.
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Tableau 21. Performances de reproduction des brebis DPxRV selon les traitements de synchronisation’ (Phase 3; Bergerie A)

Essai 1 Essai 2 Essai 3 Essai 4 Valeur de P

CIDR14 CIDR5 CIDR14 CIDR5 CIDR14 CIDR5 CIDR14 CIDR5 ETM? Essai Trt ExT
Brebis (n) 25 25 25 25 25 26 30 30
Poids (kg) 59,1 59,2 63,9 64,2 63,0 62,6 57,8 56,1 2,3 0,0045 0,7911 0,9664
Etat de chair 31 31 3,2 3,2 3,2 3,2 31 31 0,5850 0,9390 0,8907
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0 8,0 0,0 0,0 0,0 3,3 6,7
Mise au bélier 18 avril 2013 2 mai 2013 30 mai 2013 19 juin 2013
Venue en chaleurs0-96 h (%) 100 100 100 92,3 100 82,1 0,5579 0,9745 -
(F(yeogt“ité sur cestrus induit 9220 880 696 76,0 760 76,0 857 846 01221 08912 0,9231
Prolificité sur cestrus induit 1,65 1,95 1,86 1,84 1,79 2,00 2,00 1,91 0,6474 0,2405 0,2700
Fertilité totale (%) 92,0 88,0 69,6 76,0 84,0 80,0 85,7 85,7 0,1572  0,8017 0,8967
Prolificité totale 1,65 1,95 1,86 1,84 181 2,00 2,00 1,92 0,5849 0,2407 0,2794

YCIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.l. d’eCG injectée au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 500 U.l. d’eCG injectée au retrait.
?Ecart-type de la moyenne.
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Tableau 22. Performances de reproduction des brebis DPxRV selon les traitements de synchronisation
(Phase 3; Bergerie B; 27 juin 2013)

Traitements’
CIDR14 CIDR5 ETM®*  Valeurde P

Brebis (n) 16 13

Poids (kg) 74,1 71,7 3,0 0,5459
Etat de chair 3,5 34 1,0000
Perte de CIDR (%) 6,3 0,0 -
Venue en chaleurs0-96 h (%) 100 100 - -
Fertilité sur aestrus induit (%) 73,3 75,0 0,9226
Prolificité sur cestrus induit 2,00 2,11 0,7421
Fertilité totale (%) 73,3 75,0 0,9226
Prolificité totale 2,00 2,11 0,7421

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.l. d’eCG injectées au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 500 U.1.
d’eCG injectées au retrait.
?Ecart-type de la moyenne.

Tableau 23. Performances de reproduction des brebis DPxRV selon les traitements de synchronisation
(Phase 3; Bergerie C; 29 mai 2013)

Traitements’
CIDR14 CIDR5 ETM® ValeurdeP

Brebis (n) 9 8

Poids (kg) 59,2 55,3 2,7 0,2998
Etat de chair 31 2,9 0,1046
Perte de CIDR (%) 11,1 0,0 -
Venue en chaleurs0-96 h (%) - - -
Fertilité sur cestrus induit (%) 87,5 100 0,9808
Prolificité sur cestrus induit 1,85 2,00 0,9498
Fertilité totale (%) 100 100 - -
Prolificité totale 1,75 2,00 0,7320

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 500 U.l. d’eCG injectées au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 500 U.L.
d’eCG injectées au retrait.
?Ecart-type de la moyenne.
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Tableau 24. Performances de reproduction des brebis DPxRV selon les traitements de synchronisation”
(Phase 3; Bergerie D)

Essai 1 Essai 2 Valeur de P
CIDR14  CIDR5 CIDR14  CIDR5 ETM®  Essai Trt ExT

Brebis (n) 15 15 10 9

Poids (kg) 54,8 54,0 49,5 49,4 1,2 00001 0,7214 0,7701
Etat de chair 3,6 3,6 3,3 3,3 0,0003 0,5283  0,8909
Perte de CIDR (%) 0,0 0,0 0,0 0,0 - - - -

Mise au bélier 16 mai 2013 19 juin 2013 - - - -
Venue en chaleurs0-96 h (%) 86,7 86,7 100 66,7 0,7828 0,2184  0,3705
Fertilité sur cestrus induit (%) 80,0 86,7 90,0 77,8 0,9084 0,7831 0,3929
Prolificité sur cestrus induit 2,33 2,08 2,44 2,43 0,3449 0,5179 0,6396
Fertilité totale (%) 80,0 86,7 90,0 77,8 0,9084 0,7831  0,3929
Prolificité totale 2,33 2,08 2,44 2,43 0,3449 05179  0,6396

Y CIDR14 = CIDR pendant 14 j avec 400 U.l. d’eCG injectées au retrait; CIDR5 = CIDR pendant 5 j avec 400 U.l.

d’eCG injectées au retrait.
?Ecart-type de la moyenne.
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Figure 11. Répartition des saillies fécondantes selon le traitement de synchronisation (CIDR14 : CIDR
pendant 14 j et eCG au retrait, CIDR5 : CIDR pendant 5j et eCG au retrait) en contre-saison sexuelle
(Phase 3 — DPxRV)
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Figure 11 (suite). Répartition des saillies fécondantes selon le traitement de synchronisation (CIDR14 :
CIDR pendant 14 j et eCG au retrait, CIDR5 : CIDR pendant 5 j et eCG au retrait) en contre-saison sexuelle

(Phase 3 — DPxRV)
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Figure 11 (suite). Répartition des saillies fécondantes selon le traitement de synchronisation (CIDR14 :
CIDR pendant 14 j et eCG au retrait, CIDR5 : CIDR pendant 5 j et eCG au retrait) en contre-saison sexuelle
(Phase 3 — DPxRV)
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ANNEXE 2 - DIFFUSION DES RESULTATS
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" NOUVEAU PROJEL

i

Le CIDRY® : Protoralos Jintilcation
el‘gﬁmc/}é’fﬂm Y, /ﬂﬁ;ﬂﬁ

f ‘efficacité de la reproduction en contre-saison sexuelle est un
élément clé de la productivité et, done, de la rentabilité d'un

élevage ovin. Plusieurs méthodes de désaisonnement sont accessibles

aux productenrs québécois : ln sélection génétique, U'effet bélier, la photopériode, le CIDRY, e MGA,
elc. Sachant que Uobjectif est de produire le plus grand nombre de kilogrammes d’agneaux par brebis
par année, Uefficacité (% de fertilité) devrait venir en téte de liste des critéres de sélection. Bien que
la photopériode ait gagné en popularité au cours des derniéres années, les techniques hormonales pour
Uinduction et le regroupement des chaleurs en contre-gsaison sont encore largement répandues an Québec
el représentent une des voies a mailriser pour ameéliorer la productivité des elevages ovins.
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Depuis I'arrét de la fabrication de I'éponge vaginale
Veramix” au Canada en 2007, les producteurs ovins
n'ont eu d'autre choix que de se tourner vers de nou-
velles techniques pour induetion et la synchronisation
des chaleurs en contre-saison sexuelle. Ainsi, plusieurs
eleveurs ont fait le saut vers I'utilisation de la photopé-
riode. Yautres ont décide d'utiliser un produit similaire
a I'éponge vaginale qui a été homologué pour les ovins
en 2010 : le CIDRM? (Controlled Internal Drug Release;
voir Uarticle dans I'Ovin Québec du printemps 2009). Si
on en croit les commentaires de plusieurs producteurs,
les résultats d'induction des chaleurs et de fertilité avec
ce dispositif intravaginal ne sont pas toujours ceux espé-
rés. Clest dans cette optique que le projet intitulé « [Tili-
sation du CIDRM pour le contréle de la reproduction des
brebis en conire-saison sexuelle » a é1é mis sur pied.

Les objectifs

Le projet, qui a débuté a I'été 20171, sera réalisé en trois
phases, sur trois périodes de reproduction a contre-sai-
son (printemps et é¢té 2011, 2012 et 2013). Tout d’abord,
nous déterminerons 'efficacité réelle de la technique du
CIDRMP dans les élevages ovins commerciaux du Qué-
bec. Par la suite, nous voulons caractériser 'effet phy-
siologique du produit et tenter d'optimiser efficacité

du traitement hormonal en testant différents protocoles.
Finalement, nous assurerons le transfert technologique
du protocole choisi en réalisant des essais sur un grand
nombre de brebis.

Un projet sur trois ans...

Phase 1.

La phase 1 a été entamée cet été chez plusieurs produc-
teurs ovins de la région de I'Estrie. Ces €leveurs, qui pos-
sédent a eux seuls prés de 6 000 brebis, ont répondu
i un questionnaire concernant les caractéristiques génc-
rales de leur €levage ainsi que leur méthode dutilisa-
tion du CIDRM?. Cette premiére étape nous permettra
d’établir un portrait de la facon dont est généralement
emplové le produit et des taux de fertilité obtenus anté-
rieurement. De plus, au cours de ["été, nous avons suivi
différents groupes de brebis synchronisées et recueilli
plusieurs données (état de chair, régie d’accouplement,
ratio bélier:brebis, préparation des beliers, ete.). Les re-
sultats d'agnelage sont a venir. Nous pourrons ainsi éva-
luer les facteurs qui auraient pu affecter les résultats et
déterminer si les résultats rapportés par les producteurs
sont obtenus dans les meilleures conditions de régie pos-
sibles,

automne 2011
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Phase 2.

La premiére expérience, qui sera réalisée dans cette
deuxiéme phase, permettra de mieux comprendre la
sequence des différents événements physiologiques en-
tourant le déclenchement d'une ovulation lors de I'em-
ploi du CIDRMP, Au printemps 2012, un groupe de
brebis hybrides prolifiques sera loge au CEPOQ pour
tester différents protocoles d'utilisation du dispositif in-
travaginal (durée du traitement, moment d’injection de
la PMSG, utilisation de prostaglandines,...) La concen-
tration de progestérone pendant et aprés le traitement
hormonal et le moment de la venue en chaleur sont
quelgues parametres qui seront alors mesures,

La deuxiéme partie de la phase 2 sera réalisée a I'été
2012 chez trois producteurs ovins de I'Estrie. Nous
évaluerons les protocoles jugés prometteurs lors de la
premiere expérience du printemps afin d'identifier ce-
lui qui permet d’obtenir les meilleurs résultats dans des
conditions commerciales. L'état de chair des brebis an
début du traitement, le taux d'induction des chaleurs,
le taux de gestation a 'échographie, le nombre et la
répartition des agnelages ainsi que la prolificité seront
recucillis pour évaluer efficacité des traitements.

Phase 3.

Cette derniére phase du projet se déroulera a I'été 2013
et permettra de vérifier I'efficacité et la répétabilité du
protocole d'utilisation du CIDR™P choisi a la phase 2.
Ce traitement sera done reproduit dans plusieurs fermes
de fagon a valider les résultats dans différents environ-
nements et sur un grand nombre de brebis et ainsi pou-
voir arriver a des recommandations Hables. |“_|

Vous avez le goiit de partager vos expériences avec les CIDR""?

$i vous vous intéressez au projet et que vous aimeriez y apporter votre contribution,
n'hésitez pas a nous contacter pour discuter de votre méthode d'utilisation des CIDR™”
et de vos résultats et ainsi bonifier notre banque de données. Vous vous retrouverez
alors au premier rang pour obtenir de I'information privilégiée sur le sujet.

Pour communiguer avec nous...

elise.blais.1@ulaval.ca ou francois.castonguay@fsaa.ulaval.ca
ou consultez le site Internet du Groupe de recherche sur les ovins (www.ovins.fsaa.ulaval.ca)

R I I R R R R R R R R R I

Ce projet est réalisé en collaboration avec le Syndicat des producteurs de moutons de U'Estrie,
André Charest, conseiller régional en production ovine a la Direction régionale de I'Estrie du MAPAQ, et
Richard Bourassa, vétérinaire a la Clinique vétérinaire de Sherbrooke.

Une partie du financement de ce prajet a été assurée par Agriculture et Agroalimentaire Canada, par lentremise du
Programme canadien dadaptation agricole (PCAA). Au Québec, la part de ce programme destinée au secteur de la
production agricole est gérée par le Conseil pour le développement de lagriculture du Québec (CDAQ).

(g
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CIDR®: Protocols and efficiency
under investigation

By Elize Blais, Laval University, Québec, QC,
Frangois Castonguay, PhD, Agriculture and
Agri-Food Canada, Québac, QC, and Catherine
Element-Boulianne, CEPOQ, La Pocatiére, QC.

Efﬁci:ncy of reproduction outside the breeding season
is a key factor affecting the productivity and profitabil-
ity of sheep production. A number of methods are available
to perform out-of-season breeding: genetic selection, the
ram effect, light contrel, CIDR®, MGA {melatonin), e.
Although light control has become more popular in recent
years, hommonal methods of inducing esrus outside of the
breeding season are ill widely used.

As the Veramix™ sponge has not been manufactured in
Canada since 2007, sheep producers have had to switch to
new techniques for estrus induction and synchronization,
Some have wmed to light control, while others have de-
cided to use a product similar to the vaginal sponge, the
CIDR® {Controlled Internal Drug Release), which was ap-
proved for use in Canada in 2010, According to producer
testimonials, the results with this intra-vaginal device do
not meet expectations. As a result, a project entitled lsing
the CIDREY for controlling ewe reproduction in the anes-
frows teason has been established.

Objectives

The project, which began in the summer of 2011, will
be conducted in three phases over three breeding periods
outside of the normal breeding season (spring and summer
of 2011, 2002 and 2013}, We will firg determine its ef-
ficacy in Québec’s commercial sheep flocks. We then want
to characterize the product’s physiological cffect and test
varions protocols, Lastly, we will ensure technology trans-
fer of the selected protocol, by conducting tests on a large
number of ewes,

A three-year project ...

Phase 1 was initiated last summer with a number of
sheep producers in the Eastern townships. These breeders,
who own néarly 6,000 gwes, filled out a quéstionnaire re-
garding the general charactenstics of their enterprise and
the way they use the CIDE®. This initial step will enable
us to depict how the product is commonly used and the
fertility rates previously oblained. Al the same lime, we
tracked vanous groups of synchromzed ewes and collected
relevant data such as body condition, mating management,
ram/ewe ratio, ram preparation, etc. This will allow us to

evaluate factors that could have affected the results, and
determine whether the results reported by producers are
obtained under the best possible management conditions.

In Phase 2, the first experiment will be conducted to
provide a better understanding of the sequence of physio-
logical events surrounding ovulation when using the
CIDR®, In spring 2012, a group of prolific hybrid ewes will
be housed at the CEPOK) for testing various protocols of
the intra-vaginal device (reatment duration, time of PMSG
imjection, use of prostaglandins, ete.). Serum progeserone
concentration before, during and after the hormonal treat-
ment, and the time of estrus onset, are a few of the param-
eters that will be measured.

The second part of Phase 2 will be conducted during
the summer of 2012, with three Eastern townships sheep
producers. We will evaluate the protocols that were deemed
promising during the first experiment in the spring, and
identify one that yields the best results under commercial
conditions. Data on body condition of the ewes at the be-
giming of the treatment, estrus induction rate, ultrasound
pregnancy rate, rate and distribution of lambings and pro-
lificacy will be analyzed.

Phase 3 of the project will take place in the summer of
2013 and will help confirm the efficiency and repeatabil-
ity of the CIDRE® utilization protocol selected in Phase 2.
This treatment will be repeated on a large number of ewes
on several farms, in order to validate results i different
environments and therefore come up with reliable recom-
mendations,
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Do vou feel like sharing vour experi-
ences using the CIDR®?

If vou are interested in the project
and would like to contribute to it, do
not hesitate 1o contact us to discuss
vour method of using the CIDE® and
wvour results, and to help us build our
databank. You will then be at the fore-
front Tor obtaming povileged infor-
mation on this tapie,

Contact us:

elise blais. l@ulaval.ca

francois castonguavid fsaa ulaval.ca
Or visit the website of the

Ciroupe de recherche sur kes ovins
at www.ovins. fzaa.ulaval.ca

This propect 15 carmied out in part
nership with the Svadicar des produc-
teurs de moutans de ['Estrie, André
Charest, regional sheep production
advisor at the MAPACQ s Dhrection ré-
gionale de 1'Estrie, and Richard Bou-
rassad, veterinarian at the Sherbrooke
Veterinary Clinic. Thank vou to the
Conseil pour le développement de
Pogriculiure du Cughec and Agneul-
ture and Agri-Food Canada for project
funding.

CANADIAN DORPER
SHEEP ASSOCIATION

AZH )
A 4
CDSA'

Cur membership lig™
www canidiandomer ong
Nbore about DaorpersT
Lorma Wall at 204-664- 2027

Is Canadian sheep research
important to you?

n the last two years, Sheep Canada

has profiled some of the practical,
applied sheep rescarch that is being
done at the Centre d"expertise en pro-
duction ovine du Québec (CEPOQ)
rescarch station in La Pocatiére, Qué-
bac. Projects have included investi-
gations on light control, genetics and
reproductive technologies.

These projects are camied out
through a partnership between a re-
search scientist working for Agricul-
ture and Agn-Food Canada m Cué-
bec City (Dr. Frangois Castonguay), a
number of graduate students at Laval
Umversity and the people at the CE-
POC) research centre.

Given that the rescarch centre is
operated by the Fédération des pro-
ducteurs d’agneaux et moutons du
Cuébec (FPAMQ) and the graduate
students work for the university, it
seems as though D, Castonguay’s re-
search is a bargain for the Canadian
taxpayer

However, in the katest round of
budget cuts, the federal government
has scen fit to terminate Dr. Caston-
guay, the only Tederally-funded sheep
researcher in Canada, leaving him
only one mere year to complete his
projects.

I this bothers yow, yvou might
want o let the federal government
know. You could write a letter to the
federal Mimister of Agnculture (see
address below) or o your own ME
You could also ask your provincial
andior local sheep assocabions or
clubs to write to the minister, to let
him know that the sheep industry
cares about Canadian sheep research
You den't even have to put a stamp
on the letter!

The Honourable Gerry Rilz
Agriculture and Agri-Food Canada
1341 Baselhne Road

CMtawa, Cntario K 1A 0C5

Fax: 613-773-1081

I vou prefer, vou can email Min-
ister Ritz by going to www.agrge.ca,
choosing English or French, click-
ing on Minister on the lef-hand side,
then scrolling down and clicking on
Contact Minister Ritz.

You can find yvour Member of
Parliament’s name and contact infor-
mation at www.parl ge.ca, choosing
Enghsh or French and then entering
your postal code under the House of
Commaons section in the centre of the

page.

or wallZwalksheepidyahon ca

POLYPAY

Yearling Rams
Ewe Lambs
Fharon and Grey Alexander
RR 2 Cayley, AB TOL OPD
H3-395-3774
A03-385-377% (fax)

Icelandic Sheep Breeders of North America

Triple Purpose Breed

Meat, Fiber & Milk
Contact Members for Breeding
Stock and Fiber

www.lsbona.com
Membership Secretary
12068 (0 Mwy 75, Olimidlpée, CF T80T
FUE-200-3 340
ISECRTA Seerelanympmail com

SUMMER. 2012
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Elise Blais, &tudiarte 3 la maftrise, Dégarterment des sciences animales, Université Laval
Vincent Demers Caron, M. Sc., charoé de projer, Dégartement des sciences animales,

Urivergaté Lawal

Miraille Thériault, M. Sc., adjine de recherche, Agricullure et Agrodimentaire Canada
Frangois Castonguay, Pr. [, chercheur, Agricdture et Agrodimentaine Canada

Ker lo /Pﬁ}’té’}#}af arviventles
Mh/y;}fpgf et les CIDRVP |

MW ta popularieé de lz photopériode, @2 technique hormenale powr linduction et e regroupement des chaleurs
en contresaison est encore largement utilisée au Québec, Homelogud au Canada depuis 2010, ke maitement avee

CIDR de [a compagnie Zoetis (anclennement Piizer} 2 maintenant remplace {2 = traditionnelle » dponge vaginale, Depuis son

introduiction sur le marché, plusieurs producteuss avant eu des résultats décevants ont remis en cause lefficacité
du prurf.rrr'r: vy e conprole de Ia mpmductr'.rm an contre-saison. Thutafis, comme [e suivi des donndes ase
seuvent déficient 3 ta ferme, il éait difficile dobtenir des chiffres précis et d'avoir une idée claire des tawx de
réussite réels de fa eechnique. Cese dans ceete optique que e projet « Utilisation du COR pour le contrile

de la reproduction des brebis en contre-saison sexuelle » 2 éd entrepris. Puisque [a contre-saison est i

1o portes, iows pensions gl éait wngent de faive le point sur le sujet et de vous présenter les résuitats

partiels des phases 1 et 2 de ce projet.

.

Objectif principal

Ce projet’ a pour objectif d'8valuer le protocole standard d'utilisation du CIDR et de développer un nouveau
protocole qui permettrait uns augmentation de 10 % de la Fertilitg des brebis en contre-saisan sexuelle de fagon 3
amélicrer |3 productivité et |a rentabilit des entreprizes ovines.

Phase 1 (été 2011)

La premitre etape du projet consistait 3 réeolter des don-
nées techniques sur lutilisation et 'efhcacité du CIDR
en contre-saison sexuelle chez différents producteurs
enguéte » visait 4 déter
miner si les résultats rapportés étaient obtenus dans les

ovins de UEstrie, Ainsi, cette -

meilleurss conditions d'utilisation possible ou 54l v avait
des manguements dars la régle d'aceouplements de ces
brebis traitées au CIDE.

Ce god ressort de Venguéte

' Le traitement de CIDR est utilisé selon le protocole
standard généralement reconnu (14 jours de traite-
ment, PMSG injectée au retrait, ete.);

B Le taux de perte des CIDR est généralement < 5 %,
mais il ¥ a des Ecarts importants (0 & 27,5 %)
Le taux de fertilité est sux alentours de 75 %, mais
tr2s variable (de 50 4 plus de 95 %);

Phase 2 (printemps ot été 2012)

Dars le cadre de la phase 2, Pefficacité de trois protocoles
dutilisation du CIDE a £t€ teste, Pour ce Faire, sept es
sais experimentaux, dont un & la station expérimentale
du CEFOQ =t six dans deux bergeries de 'Estrie, ont £t
réalisés en contre-saizon sexuelle. Au total, 325 brebis
hybrides pralifiques (Darset x Romanav) ant 8t€ traitées
avec det CIDR. Toutefois, seuls les rézultats des traite-
ments « témain » et « courte dure » vous sont présen
tés pour le moment, ce qui raméne le nombre de brebis
& 220, Motre objectif précis aves cet article est de vous
démontrer dans quelle mesure et sous quelles conditions
le teaitement dinduction des chaleurs avee le CIDE et
efficace en contre-saisan sexuelle. Nows semmes volon
tairement restds vagues dans Dénoncd du protocole evact
du trattement « court » dw CIDR dans le bt d'éviter que
certaing ne commencenl o Dutiliver same gue noy vy de
validation finale srienl lermind & Lawlomne 2013,

P lire wne degeription plug pricise du projal, noes vous imdiong 3 corgular Fadicls da# pary sur ke sujal dars 'Ovin Cudbes da Faufomre 2011 (disponibhe sur ke
site de: I3 FRARC - waratagneauducuebec.comdFFAMI - oo du Groupe da rechenche sur s oving - enewovins. saaulivalea),
el

G CEPOD

printempe 2013

I

«'\"

Ovin Ceébec 20
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Protocole général

o [ essais en mai (2), juin(2) et juillet (2) 2002
chez deux producteurs et un essai a la station
expérimentale du CEPDQ (en mai)

220 brebis F1 prolifiques Dorset x Romanow (25
a 38 brebisfessai)

Brebis matures ayant eu av moins 1 agnelage
Intervalle agnelage-mise aux béliers : > 8o
Jjours

Mise aux béliers : 24 heures aprés le retrait
Duree de la péricde d'accouplements : 35 a 42

Jours

= [euxtraitermnents comparés :
¢ «Témoin » : CIDR 14 jours; PM5G au
retrait
¢ «Courte durée » : CIDR ; PMSG et pros-
taglandine F_ au retrait
W Répartition dans les traitements selon :
v Poids des brebis: 63,0 £ 11,6 kg
¢ Etatdechair:30z 05
v Cyclicité (dosage de la progestérone
sanguine)

La perte de CIDR... pas vraiment un probléme
dans nos essais

Dans le cadre de la phase 2, 325 CIDR au roral one éré
posés & l'aide de lapplicateur commercial de la compa-
gnie Zoetis. Une fcis le CIDR en place dans le vagin,
la corde de nvlon était coupée de facon systématique 4
enviren | cm de la vulve. An total, seulement 2 CIDR
sur 325 ont éré perdus, ce qui comespond A un tawx de

comparables pour les deux raitements (Tablean 1). Des
différences d'induction des chaleurs ont été observées
entre les traiternents seulement chez le producteur 2; le
traitement court induisant plus rapidement les chaleurs
que le tratement témaoin dans la période O - 48 h du re-
trait {100} vs 72,5 %; Tableau 1)

Terbleau 1. Toux diinduction des chaleurs par le CIDR dans les

perte < 1 % hewres suivant le refrait
Station Prod, 1 Prod. 2
L'induction des chalewrs Témoin Cowrt  Témoin  Court Témoin  Court
Les taux dinduction des chaleurs dans les 72 heures
: - e R Chaleurs ()
sulvant le retrail (Lemps O) ont é1¢ supérieurs i 90 % el
0-24h | 333 67 195 145 125 125
0-.48h 933 BOO 961 963 72,5° 100°
0-72h 100 933 1000 981 925 100

Owin Quebec

30 printemps 2013

"Différence statistiguenrent sigrificative (P<0,05)

La fertilité et la prolificité

La fertilité i lagnelage a &té analysée sons denx aspects
la fertilité lide aux chaleurs induites par le CIDR, soit
les saillies fécondantes ayant eu lieu dans les 4 jours sui
vant Je retrait et la fertilité totale qui tient compte de
toute la période d'accouplements. Cette différentiation
est importante pour permettre dévaluer convenahle
ment un traitement d'induction des chaleurs. Ce gu'an
recherche, idéalement, ¢'est un traitement qui a une
grande efficacité 4 induire les chaleurs et dont le taux de
fertilité & I'cestrus provogqué est maximal, L'efficacité du
traitement aura d'autant plus dinfluence sur les résullats
de fertilité que les races ou croisements utilisés ont une
reproduction trés saisonniére, comme c'est généralement
le cas chez les races paternelles. Dans de tels cas, les
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non fécondées 4 la chaleur induite par le traitement
de CIDR, ne reviendront pas en chaleur naturellement
aprés leur premiére chaleur La fertilité totale, dans ce
cas, sera done fgale & la fertilité sur les chaleurs induites.
Il est done important daveir un traitement de synchroni-
sation qui soit le plus efficace possible,

En movenne, le traitement témoin a permis d'oble-
nir une fertilité sur les chaleurs induites de 55,3
i 80,8 % el une fertilité totale de 74,4 a4 86,7 %
selon le lieu d'expérimentation (Figure 1).

Leffer des deux traitements concemant la fertilité sur
les chaleurs induites a été différent selon le lieu d'expé
rimentation. Ainsi, 4 la station expérimentale et chez le
producteur 1, les deux traitements ont permis d'obtenir
une fertilité sur les chaleurs induites comparable, autour
de 80 % (Figure 1). Chez le producteur 2, le protocole
court a toutefois permis d'obtenir une fertilité sur cha-
leurs induites significativernent supérieure i celle obte
nue avec le traiternent témoin (88,9 vs 55,3 %)

En ce gqui concerne la fertilité totale, le traitement
de courte durée a permis Uobtention d'un taux si-
gnificativerment supérieur @ celul obtenue avec le
traitement éEmoin (92,5 vs 81,1 %).

Dans la plupart des cas, une différence de moins de 10:%
a é1é observée entre la fertilité induite et totale. Cepen-
dant, chez le producteur 2, jusqu'a 26,8 % de fertilité
supplémentaire ont é1é obtenus grice aux saillies sur les
retours en chaleurs. Ces résultats démontrent que Iutili-
sation d'une brebis relativement bien désaisonnée (Dor
set x RBomanov) peut permettre lamélioration du taux de

fertilité torale des brebis non fécondées lors de la cha-
leur induite par le CIDR. Si une race trés saisonniére
avait é0é utilisée, les résultats de fertilité auraient pu étre
trits décevants, principalement avec le traitement témaoin
chez ce producteur. Le traitement court semble done
avoir mieux performé dans les dilférents environ-
nements, [ sera intéressant de tester la performance de
ce protocole dans dautres conditions, avec des races plus
saisonniéres notamment.

La tertilité totale a été différente en fonction du mois
daccouplements; de moins bons résultats ayant £1é ob-
tenus en mai comparativemnent & juin et juillet chez les
producteurs ol les trois essais ont &té répétés (Figure 2).
Cette observation est cohérente avec ce qui st pergu
par les producteurs de brebis F1 prolifiques, i savoir que
de moins bons taux de fertilité sont généralement obte-
nus en mai. Lintensité de Fanoestrus saisonnier & cette
péricde de lannée pourrait sans doute &tre en cause.

L'analyse des profils hormonaux réalisés dans ce projet 1.

-chaleurs induites
-rétours de chaleurs

-chaleurs induites
-retours de chaleurs

100+
88,9
84,6
804 P
£ 60
)
&=
t 80,8
R
20+
0
Station Prod. 1 Prod. 2

Figure 1. Towx de fertilité sur chaleirs indiites, sur les retours en chalewr et totele de brebis Dorset x Romanoy selon fe traitement CIDR
{témoin et court} et le ey d'expérimentation en contre-saison sexuelle,

JTaadl
M\ CEPOD

. o

printemps 2013

Owvin Québec
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nous permettra de vérifier cette hypothése an cours des
prochains maois.

Coneermant la prolificité sur les chalewrs induites
des brebis, elle variait de 160 4 2,67 agneaux
nésibrebis agnelée, 1ous essais confondus, avee une
movenne de 2,20,

] Témoin
B Court
100 9.9 935 93,8
a0 86,4 86,6 ]
80+
- 104
i 60 61,2
2 504
= 40+
]
% 304
204
104
0
mai juin juillet

Figure 2. Taux de fertdité totale ffndutte + refours) de brebis Dorset
x Roenarvov civez les dewx producteurs confondes selon le traiternent
CIR {témmin et court) et fe mois daccouplements en ot re-saison
sexielle

Ce qu'il faut retenir... pour le moment :

¥ Le CINR a ét& trés efficace pour induire et syn-
chreniser les chaleurs en contre-saison

» Le traitement de CIDR en contre-saison a permis
d'obtenir une trés bonne fertilité totale générale-
ment > 80 %

» Un traitement de courte durée pourrait permettre
d'améliorer les résultats de 10 % tout en réduisant
le temps improductif des brebis

La suite du projet...

La phase 3, qui se déroulera au printemps et a lété
2013, visera & comparer les traitements témoin et
court, évalués dans la phase 2. Nous tenterons de
vérifier la répétabilite de ces dewux protocoles, et ce,
dane plusicurs fermes ayant des conditions de régie
différentes ot avee un grand nombre de brebis. Ainsi, il
nous sera possible de fermuler des recommandations
fiables quant 4 la procédure i adopter avec le CIDR
en contre-saison sexuelle. En attendant, le traitement
comventionnel donne des résultars satisfaisants.

Pour conumuniguer avee nous...

Par courriel & francois.castonguayv®@fsaa.ulaval.ca
on mireilletheriault@saa.ulavalea on consulter |e
site Internet du Groupe de recherche sur les ovins b
ladresse www.ovins. fsaa ulaval.ca, &

Une partic du finanecment de oo projel a 816 fourme par l'entremise des conacils scolorels du Quibee, de 'Ontario et de
I'Alberda qui exécutent le Programme canadien o adapiation agricole (PCAA) pour fe comple d Agricullure ef Agroaliman-

taire Canada.
Agriculture et
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Using CIDRs™ to control reproduction of
ewes in the non-breeding season: update

By Elisa Blais, Vincent Demears Caron (Université
Laval, Québec); Frangols Castonguay, PhD, and
Mireille Theriault, (Agriculture and Agri-Food
Canada, Sherbrooke)

fn Cuehec, despite the popularity of light contral for
incucing estras in e non-breeding season, hormeonal
technigques are still widely used Cfficially approved for
use in Canada since 2000 CIDR devices have now re-
placed the vaginal sponge, However, as on-farm data
follow-up is often lacking, it was difficulr to obtain precise
[fignres and heve a clear idea of the actial success rate
af the technigue. It was in this context thar we nndertook
this project, Since the non-breeding season is mow upon
ns, we thought it was timely fo review the subject and
present partial results from Phoses | and 2 of this project,

Main Ohbjective

This project aims to evaluate the standard procedure
for using CIDRs and to develop a new procedure that
would bring about a 10% increase in ewe fertility in the
non-hreeding season, thus improving both the productivity
and profitability of sheep production.

Standard Procedure

& GHtnals i 2012: in Mav (2), in June (2) and in
July (2) at two produgers” farms plus one trial
(in May) at the CEPOQ) experimental station
w220 F1 prolific Dorset x Romanov ewes (25 o
3% ewes in each tnal)
Mature ewes that have had at least one lambing
Interval from lambing to introduction of rams:
> B0 davs
o [ntroduction to rams: 24 hours after removal of
CIDE device
Duration of the breeding period: 35 to 42 davs
Two treatments compared:
o Control: CIDR for 14 days; 500 IU
PMSG at removal
o Short Term: CIDE for <14 days + 500
I PMSG and 20 mg prostaglandin
F2a at removal
& Azsignment in the treatments 15 according to:
o Eweweight: 63.0+ 11.6 kg
o Body condition score: 3.0+ 0.5
o Estrus cvelicity (blood progesterone
assy )

LI}

LI}

Phase 1 (Summer, 2011}

The first stage of the project was to colleet technical
data from sheep producers in Quebec’s Eestern Town-
ships region on the use and effectiveness of CIDRs in the
non-breeding season. This was done to determing whether
the resulis reported were obtained under the best possible
management of the CIDR-treated ewes.

What we found out:

+  CIDRs are being used according to the generally
recognized standard procedure: 14 davs of treat-
ment, FMSG injected at device removal.

+  Fallout rate of the CIDRs is generally <3%q, but
there are significant discrepancies (0% to 27.5%).

*  Fertility rate is around 75%: but varies a great deal
{from 50%% to more than 93%),

Phase 2 (Spring and Summer, 2012)

As part of Phase 2, we tested the effectivencss of three
procedures for using the CIDE device. To do this, we car-
ried out seven experimental trials in the non-breeding sea-
son, meluding one trial at the Cenrre d ‘expertise en prodic-
fion ovine du Ouéhec (CEPOGQ) experimental station and

Mhakars of Pure Woal Youns Since 1857

for Hond Krifting ond Hand Wemving
3500 Rovse #635, Hurvey, York County,

e Brunseick, Comado EGK 118

Pione 506-306-5438  Fax SO6-366-3034
Email woolyoimEnb sympatico.ca
Order Desk 1-80-561-YARN
--'.E"._n"- _."{(-! £l .\r-'..' g i e -!;:-.:-f. wLe L
{F not pvsilabla, comtact us for further nfoimation
w. briggsandlittle.com

) L{{}ﬂ-f. v tlrne;
i 7.
deserves ?-fua:(,f,{y
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six trials on two sheep farms in the
Eastem Townships. In all, 331 prolific
F1 {Dorset x Romanov) cwes were
treated with CIDR, devices, However,
we are presenting only the results of
the control and short-term treatments
here, so the article will be easier to
follow, This brings the number of
ewes down to 220, Cur specific aim in
this article is to demonstrate the extent
to which, md under what conditions,
CIDE treatment is an effective means
of inducing estrus in the non-breeding
season. e have been deliberately
vagne abonut the precise details of the
short-term CIDR treatment procedire
to avoid having producers st nsing
it before onr final validation trials are
compered in the fall of 201 3.

CIDR falfont: not really a probfem in
o frials

Atotal of 331 CIDRS were insert-
&d as part of Phase 2, using the Zoetis
commercial applicator,  Onee  the
CIDR device was in place in the va-
gina, the nylon cord was svatematic-
ally cut at about 1 em from the vulva.
In total, only two of the 331 CIDRs
were lost, which corresponds to a fall-
otk rate of less than 1%,

Table 1. Propomon (%) of Dorset x Romanoy ewes dsplaying an induced estrus in the hours
falkwenng CIDR rémcwal
CEPOQ Station Producer 1 Producer 2
Control | Short-term Control | Shortterm Control | Short-term
Estrus (%)
= 24 hr 333 §.7 19.5 145 12.5 125
<48 hrs 432 a0.0 96,1 [CE 725 100
< T2 hrs 100 933 100 931 925 100
ax StAtistcally significant diference (P< 0.05)
10404 ar.4
O Control -induced estnes
' -ralurn in estius
ah EE Short-tafm -nduced estnus
171 rEUTT in el
£ 60,
2 Figare 1. Fertility rates in the
% non-breeding sexson of Dorset
5 a0 % Romansy wes for induced
etruget meham A0 et
perved and Todal, acoording
0 e CIDE treakment and tnal
satting
o
Station Prod. 2

Induced estrus

The rates of induced estrus in the
72 hours following removal of the
CIDR device (time 0) were greater
than 902 and this was similar for
both treatments ( Table 13, Differences
in induced estrus were only observed
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between the treatments at the farm
of Producer 2, where the short-term
treatment induced estrus faster than
the control treatment in the period 0
to 48 hours after removal of the CIDE
device (100% vs, 72,5%: Table 1),
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Fertility amd prolificacy

We analysad fertility at lambing from two points of
view: fertility due o CIDR-induced estrus, i.e., successful
mating taking place within four days of device removal,
and total fertility, successful mating anvtime during the
entire mating period. This ditferentbiation 15 important to
enable a proper assessment of an estrus-inducing treat-
ment. What we are looking for, ideally, 15 a treatment that
iz highly effective at inducing estrus and that provides the
greatest induced-estrus fertility rates. The effectiveness of
the treatment will have even more influence on the fertility
of the flock 1f the breeds or crossbreds used have a natural-
ly short breeding season, as is usual in terminal sire breeds
In such cases, ewes that do not become pregnant at the
estrus induced by the CIDR treatment will not evele again
Hence, total fertility will be equal to the fertility of the in-
duced estrus. For this reason it is important to implement
a svnchromzation treatment that 1z as effective as possible.

On average, the control treatment vielded a fertility of
55 _3-800. 8% for induced estruses and a total fertility of 74.4-
#6. 7%, depending on the tnal setting (Figure 1)

The effect of the two treatments on the fertility of the
induced estruses was different depending on the trial site.
At the expenimental station and on the farm of Producer
I, both treatments resulted in a comparable fertility rate
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Figure 2. Fertility of Dorset x Romanov ewes at the two
producers” farms combined, according to CIDR treatment

and month of matings in the non-breeding season

of around 80% for the induced estruses (Figure 1). At the
farm of Producer I however, the short-term procedure re-
sulted in a significantly higher fertility rate than that ob-
tained with the control treatment (88 9% vs, 55,3%).

As for the total fertility, the short-term treatment on-
abled us to obtain a rate sigmficantly higher than that ob
tained with the control treatment (92 5% vs, 81.1%).

In most cases, we observed a difference of less than
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10% between induced and total fertil-
ity. However, on the farm of Produ-
ger 2, up bo 26.8% additional fertility
was obtained through matings in the
return (0 estrus period, These results
demonstrate that using & ewe with a
longer natural hreeding season (Dor-
sel % Romanov) can help improve the
total fertility rate of ewes not impreg-
nated during the CIDR-induced estrus
period. Had a bread with a naturally
short breoding scason been used, the
fertility resulis at this producer s farm
could have been very disappointing.
especially with the control treatment
The short-term treatment appears to
have performed better in the different
settings. It will be interesting to test
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the performance of this procedure in other conditions, in
particular with more seazonal breeds (to be done during the
summtner of 2013).

Total fertility was different depending on the month
of matings. Results obtained in May were not as good as
those in June and July at the producers’ farms where the
three tnals were repeated (Figure 23 This observation 13
consistent with what i3 recognized by the producers of F1
prolific ewes, namely that fertility rates are generally lower
in May. The intensity of seasona anestrus at thus tume of
vearis probably theman canse Wewill be ahle to test this
hypothesis in the coming months as we analyse the blood
profiles done dunng this project.

Prolificacy for the treatment-induced estruz of the
ewes ranged from 160 to 2.67 lambz horn per ewe lamh-
ing, dltrnials combined, with an average of 2.20.

Theremainder of the project

Phase 3 wall take place over the spring and summer of
2013 and will compare the control and short-term treat-
ments evauated in Fhase 2. We will attempt to venfy
the repeatability of these two protocols on severa farms,
under different management conditions and wath a large
number of ewes of different genotypes. In thiz way, we
should be able to formulate reliable recommendati ons as
to which procedure to adopt for using CIDRs in the non-

bresding seazon.

Partial funding for this project was provided through
the industty sector councils of Quebec, Ontario and Al-
berta that are responsible for implementation of the Can-
adian Agncultural Adaptation Program (CAAP) on behalf
of Agniculture and Agri-Food Canada

For more information, contact fancois castonguay(@
fzaaulaval ca or mirell e therialt@fsaa ulaval ca or wiat
the web site o www oving faaaulaval ca
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Le CIDR : un moyen efficace, mais pas infaillible
pour la reproduction des brebis en contre-saison.

projet « Utilisation du CIDR pour le contrdle de la reproduction des brebis en contre-safson sexuelle ». Ce projet

s'est déroulé en trois phases. Lors de la phase 1, une enquéte chez des producteurs de la région de I'Estrie @ montré
gue le CIDR est généralement utilisé comme I'éponge vaginale, selon le protocole standard de 14 j aver une injection de
PMSG au retrait, Lors de la phase 2, trois protocoles d'utflisation du CIDR, dont le protocole standard, ont €€ testés en
contre-saison. Pour ce faire, sept essais, dont un & la station expérimentale du CEPOQ et six dans deux flevages commer
ctaux de I'Estrie, ont été réalisés au printemps 2012, Au total, 325 brebis F1 ont été traitées avec le CIDR, Ces phases ont
fait l'ebjet d'un article dans Védition du printemps de 2013 od l'on rapportait des réswultats préiiminaires encourageants
pour le traftement standard et des résultats tout ausst bons, sinon meilleurs, pour un traltement dit « court ». La derniére
phase du projet, la phase 3, a e lieu entre avril et juillet 2013 et elle avait pour but de vérifier la répétabilitd de ces deux
protocoles chez plusieurs brebis dans différents contextes (race, régfe, dge...). Les résultats de ia phase 3 et conclusions
du projet sont présentés fcl,

D epuis le printemps 2011, des centaines de CIDR® de la compagnie Zoetis (Pfizer) ont été posés dans le cadre du

La phase 3, c'est...
W | 3 pssais chez sept oroducteurs;
& H06 femelles de s racesorosements ©

w 257 brebis Dorsert (DF) x Romanov = 53 brebis de race paternelie;
[F\v] et 49 agnetes de 13 mois; = 27 agnelles proliffigues de 13 mois;
- 6] ciosees; = 59 Drebis rolifoues;

& 7 duntes de traltement au CIDR © Témoln = 14 | (CIDR14) et Court = 5 | [CIDRS);
Le protocole expemmental est ilustié a la figure 1,

) -

Lors e la phase 3, le CIDR & €t i R

! ! Inbroduction des beéliers
posé avec la corde retournde | == 1 Ratio bbller tbretds 115
entre les « allettes » avant son CIDR14 . | meoens
s . " - . 1 dasshaeun
introduction dans 'applicateur, Y e L Mot des Fa )
Avee les cordes coupies (phase I i 1 bl I
. ) . SRR SN N - S
2)certaines brebis présentaient |77 T T L Rl e ™
dles signes d'Trritation de la vulve Josar e el s CIOR

causée par le frottement de la
corde rendue  piquante.  Dans
tous les cas, un peu de lubrifiant est mis au bout de I"applicateur afin de permettre I'introduction facile dans le vagin
de la brebis. La dose de PMSG a été ajustée selon la race et I'dge des femelles traltées. e

Figure 1. Schénmatisation du protocole expérimental de o phase 3

Pour connaftre la dose de PMSG & utiliser, vous pouvez vous référer au document « La reproduction chez les}
ovins » disponible sur le site http://ovins.fsaa.ulavalca. Cette dose pourra varier dans votre troupeau selon Ia;
race, la génétique des brebis, le type de régie... Le but d'injecter de la PMSG n'est pas de superovuler les brebis, ;
mais bien de stimuler la croissance des follicules et de favoriser lovulation et la production d'ovules de qua- §
lité... ce quiassurera lobtention de bons résultats de fertilité. La prolificité visée est celle normalement |
abservée dans volre troupeau en saison sexuelle, ou 2-3 dixigmes de plus, pas plus ! La superovulation
i excés causera une baisse de fertilité et la productivité ne s'en trouvera pas améliorée I

== | 27 | printemps 2014 | Ovin Guébec
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Résultats

Au total, sur les 931 CIDR posés dans
toute I'étude, 17 ont &k perdus, ce
qui donne un taux de perte inférieur
A 2 %. Lors de la phase 3, les perles
(n = 15) ont eu tendance & &tre plus
taibles pour le traitement CIDR5 (1,3
v 3,6 %),

Les analyses des résultats de la phase
3 montrent que le taux d'Induction
des chaleurs dans les 4 j suivant le
retrait du CIDR a é6€ inférieur de 8 %
chez les brebis do CIDRS par rapport
3 celles du CIDR14 (90,9 vs 98,5 %)
Cette différence peut s'expliquer par
le fait que la PGE, n'érait pas utili
sée avec le CIDRS lors de la phase 3,
contrairement a la phase 2. En fait,
nos abservations sur le terrain nous
laissent croire que la venue en cha
leurs des brebis CIDRS est, en fait,
plus tardive en comparalson avec le
CIDR14 puisque des salllles étalent
observées par les producteurs aprés
3 j daccouplements. Ce phénomine
est cohérent avec la théorie voulant
que les brebis cycliques au moment
du début du traitement court (sans
FGF,, ) puissent étre molns bien syn
chronisées. En effet, la durée de ce
traitement ne couvre pas celle de la
phase lutéale au cours de laguelle
un corps jaune actif libére de la pro-
gestérone. Sa présence au moment
du retrait du CIDR retarde 1a venue
en chaleurs des brebis. Fait étrange,
cette différence s'est également re
marquée chez les autres races plus
salsonnidres, théoriquement non
cyclique, ce qui indique que d'autres
ralsons  physiclogiques  pourraient
Btre en cause. Ce décalage dans la
venue en chaleurs n'a toulefols pas

L~ vin Québec | printemps 2014 | 28

dultes autour de 81 % et une fertlité
totale autour de 83 % (Figure 3).

atfect® de manlére significative le
moment de la saillie fécondante (Fi-
gure 2), ni la fertilind,

Il est intéressant de noter que
|.C' taux l'.{i:' retours en chalrura a
été particulidrement faible, voire
inexistant dans plusieurs essais
chez les F1. La prolificité a été

Dans les essais chez les F1 prolitiques
DPxRV, les deux traitesments ont ob-
tenu des performances comparables,
aver une fertilité sur chaleurs in

- CIDR4
== CIDRS

J 4654324012 3 465 67 8 91011192193 14 Retour
Jour de lNintroduction des beliers

Figure 2. Répartition des agnelages {toutes roces confondues) selon le
traitement de syachronisation en contre-saison sexuelfe

EE Totale
Suwr chalewrs induites

Fartilitd (%)
o25888828388¢8

D (agreses)

Figure 3. Fertilité sur chaleurs induites et totale des hrebis DPx RV selon Je trai-
tement de synchronisalion en contre-saison sexwelle par bergerie (A, B, C el D)
et essai (1.4 4). Cencadré Wane correspond au nombre de brebis par traitement.

A curoe

RAPPORT FINAL — JANVIER 2014

95




Le CIDR pour le contrdle de la reproduction des brebis

#6606

comparable entre les traitements
de CIDR14 et CIDRS (1,94 et 1,99
agneau né/brebis), et ce lors de
la phastr 3, tout comme lors de la
phase 2. Aucune différence n'est
ressortie entre les traitements
pour la productivité totale des
F1, le CIDR14 et le CIDRS produi-
sant respectivement 158 et 1,65
agneau né/brebis traitée au CIDR.

Lors de la phase 2, le traitement
CIDRS s'était montré supérieur en
termes de prrr]ncl‘.iuih:. totale dans
les deux élevages commerciaux.
Les résultats de la phase 3 n'ont pas
permis de corroborer la supériorité
du traitement de 5 j chez les F1, ce
dernier étant aussi bon que le trai-
tement stancard, Le CIDR a confir-
mé, lors dela phase 3, son efficacité
chez les F1 etil a méme prouvé son
utilisation chez des agnelles dpées

de 13 mois.

| Vous étes surpris 7l

1.6 agreau né/brebis traitée au CIDR, ga vous semble une productivité

faible pour une F1 2! Pour une taille de portée de 2 agneaux, chaque di- §

minution de fertilité de 10 % réduit la productivité de 0.2 agneau/brebis.
Faites le caloul :

2 agneaux nés/brebis x 80 % de fertilité = 1,6 agneau né,/brebis traitée |

A la phase 2, une baisse de ferti-
lité avait été notée lors des essais
de mai, en comparaison avec ceux
de juin et juillet chez les F1, Cette
chute était possiblement associde
a la diminution de la fréquence de
brebis cycliques {dosage de pro-
gtrstérnrlc] chservée pour la méme
période. Cette variation de fertilité
n'a pas été relevée lors dela phase 3
a la bergerie A oll quatre essais
successifs ont été réalisés d'avril
a juillet. 1l serait toutefois intéres-
sant d'étudier |'impact de l'intensi-

té de lancestrus sur "efficacité du

% 70 % de fertilité = 1.4 agneau né/brebis traitée |
x 80 % de fertilité = 1.2 agneau né/brebis traitée

CIDR, dans une expérience spécifi-
quement congue i cette fin,

La phase 3 a aussi permis de vérifier
Iefficacité du CIDR chez dautres
races et croisements, Bien qu'infé-
rieure i celle des F1, leur fertilité
a ote mmpamh|c: entre les deux
traitements et tout de méme satis-
faisante avec un peu plus de 65 %
de fertilité sur chaleurs induites et
prées de 75 % pour la fertilité totale
(Figure 4). Des résultats sous-op-
timaux en termes de fertilité sur

-

Em Totss
Sur chakeurs induies

Fartilitd (%)

Figure 4. Fertilité sur chaleurs induites et totale des brebis des autres races/

croisements selon le freitement de syncliromselion en conlre-sgison
sexuelle par bergerie (C, D, E, F et G) et essai (1-2). Lencadré blanc
correspond au aombre de brebis par traitement.
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I"cestrus induit ont été ohbbenus
lors d'un essai avec des brebis croj-
sées (Bergerie C), Les brebis F1 ont
pourtant trés bien performé lorsde
I'essai 1 chez ce méme preducteur
[Bergerie C; Figure 3). Malheureu-
sement, les chaleurs n'ont pas été
notées précisément lors de cet es
sai. Les causes potentielles seront
investigudes avec le producteur
et son conseiller technique. Lors
d'un autre essal avec des brebis
prolifigues (Bergerie & Figure 4),
le CIDRS s'est démarqué, un peu
commeil l'avaitfaitlorsde laphase2
dans ['élevage 2°, aver une fertilité
sur chaleurs induites de plus du

double de celle des CIDR14.

Chez les autres races/croisements,
la prolificité a été plus élevée de 0,2
agneau né pour les brebis soumises
au CIDRS, en comparaison avec
celles soumizes au traitement stan-
dard de 14 j (2,21 vs 2,01 agneaux
nés/brebis). La preductivité tetale

e

Les concentrations de progestérone dans le sang des brebis ont &té sui-
vies pendant et aprés [e traitement CIDR lors de la phase 2 4 |a station
expérimentale du CEPOQ.

Suite 4 la pose du CIDR, la progestérons sanguine a rapidement aug-
menté pour atteindre une valeur maximale dans les 24-48 h suivantes.
Cette concentration maximale de progestérone a été comparable entre
les traiterments (3.6 ng/mil). Par la suite, la concentration de progestérone
a graduellement diminué. Le jour du retrait, les brebis CIDR 14 avaient une
concentration de 1,3 ng/ml, inférieure 4 celle des traitements CIDR5+PG
(24 ng/ml). Un jour aprés le retrait, la concentration de progestérone
était inférieure 4 1 ng/ml pour les deux traitements.

A titre comparatf, |3 concentration de progestércne maximale atteinte
lors du cycle sexuel précédant linsertion du CIDR chez sept brebis de
Uétude étail de 5.7 ng/mlL Nos résultats montrent gue le CIOR ne permet
pas datteindre ure concentration maxmale de progestérone dans le
aang aussi élevée que celle mesurée au cours d'un cycle cestral naturel.
Malgré cet écart, les deux traitements CIDR ont délvré suffisamment de
progestérone pour Bien induire et synchroniser la venue en chaleurs des
brebis,

a €té comparable pour les deux CIDRS, respectivement), et ce, en
traitements chez les autres races/ excluant I'essai réalisé & la bergerie
croisements (1,51 et 1,65 agneaun G.

néfbrebis traitée pour CIDR14 et

'Raroles-vous  Fartick « Aver b emtermys ammnd les v Apes., of o CIOR™s, Own Cuobor, odilicn du prinlemps 2013,

=~ Win Québec | printemps 2014 | 30
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Conclusions & Recommandations

Lefficacité d'un traitement proges-
tatif pour la reproduction des bre-
bis en contre-saison, comme celui
du CIDE, comporte quatre aspects
l'effet physiclogique du CIDR par
sa libération de progestérone pen-
dant le traitement, la capacité de
rétention du CIDR a l'intérieur du
vagin, l'induction et la synchroni-
sation des chaleurs des brebis et les
résultats de fertilité subséquents,

En général, les trois traitements
ont fourni des miveaux de proges-
térone suffisants pour induire la
venue en chaleurs des brebis, tel

que confirmé par I'atteinte de taux
d'induction > 90 % pour tous les
traitements, et ce, chez un large
éventail de races et croisements
(hybrides prolifiques, prolifiques,

croistes et paternelles).

Les pertes de CIDR ont été trés peu
nombreuses avec les technigues
de pose utilisées dans cette étude
{corde coupée ou corde retournée),
Toutefois, la méthade avec la corde
retournée entre les ailettes est a
privilégier en raison des risques
de blessures au niveau de la vulve
ea llEt:.t'.S par 15 OO II'. t:unpt:.t'. avec IH

premiére méthode. De plus, la pose
doit étre effectuée avec précaution
(lentement!) et en respectant les
J'E:gjm d'h}'gi&im de base afin d'éwi
ter les infections ou blessures et li-
miter les pertes de CIDR,

Ce projet confirme que, i l'instar
de I'éponge vaginale, les perfor-
mances obtenues avec le traite-
ment de CIDR de 14 j sont générale-
ment autour de 70 %, mais peuvent
étre variables. Les chaleurs sur-
viennent toutefois plus tét avec
le CIDR qu'avec I'éponge vaginale
et I'introduction des béliers doit

L

il Frincipe

La suralimentation

(e flushing »} a un effet
bénéfique sur la fertilité

Les choses dont on parle dans les livres, mais gu'on ase-voit jamalis-dans la bergerie...

Bien que ces paramétres n'aient pas fait l'objet de la présente étude, la réalisation de tous ces essais
nous a permis d'étre témoins de « manifestations » bien réelles de certains grands principes bien
connus, quil est toujours bon de se rappeler !

Manifestation réelle

Meilleure fertilité chez des
brebis en suralimentation va
des brebis en « standby »
parce gue déja en bonne
condition de chair

La régie (alimentation,
ervirannement...) a un effat
significatif sur la prolificité

Cifference de prolificité chez
les brebis provenant du
meéme troupeau soumises
aux traitements dans deux
ervironnements différents

Recommandations

Chaisir des brebis taries
depuis au mains 10§ et
ayant un intervalle entre le
dernier agnelage et la mise
en accouplement de plus de
70 ... mais pas trop !

Alimenter les brebis de fagon
a ce gu'elles atteignent une
cote de chair de 3,0-3,5 avant
[accouplement

La sélection des brehis a
un effet sur la fertilité d’un
traitement hormaonal

Fertilité réduite drastiquement
chez les brebis vides de
groupes précédents

Effectuer un suivi serré des
antécédents de problemes de
reproduction et réformer les
brebis avec des problémes de
fertiliteé

Les béliers ont une influence
sur la fertilité

Fertilité faible avec un ratio
bélier : brebis da 1: 15
(introduction dun seul bélier
plutdt que les deux prévus)

Utiliser des béliers avec une
bonne libido et respecter le
ratio bélier ; brebis de 1 : 5-7

Y=l
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Le CIDR pour le contrdle de la reproduction des brebis

#6606

étre devancée i 24 h du retrait. Ce
projet a également validé 'utilisa
tion du CIDR chez les agnelles, ce
qui était périlleux avec I'éponge
vaginale (dépucelage nécessaire,
risque de blessures, adhérence de
I'éponge...). Le traitement de 5 ja
montré qu'il pouvait donner d'aus-
si bons résultats que le traitement
de 14 j et méme, dans certaines
conditions encore difficiles a cer-
ner, donner de meilleurs résultats
que le traitement long. En étant
plus court, ce traitement présente

Pour en saveir plus

dews principaux avantages, soit
la diminution du risque de perte
du CIDR et la réduction de la pé-
riode improductive des femelles,
Les deux protocoles devraient ce-
pendant étre comparés a la ferme
avant ['application & de grands
groupes de brebis ou agnelles,

Enfin, il est important de rappeler
que la préparation et le choix des
sujets soumis  un traitement hor-
monal est également un élément
important dans la réussite des ac-

couplements en contre-saison, En
aucun cas, les traitements doivent
étre percus comme une méthode
infaillible pour remettre en ac-
couplement des brebis mal prépa-
rées (tarissement, flushing, etc..),
ou des brebis non gestantes d'un
groupe antérieur, 11 est souvent
trop facile de mettre la faute sur la
méthode utilisée plutét que de se

questionner sur le comment et le

pourguoi | &

Vous pouvez consulter le rapport final disponible sur le site intermet du CEPOQ, i l'adresse
www.cepoq.com, dans la section Publications et ensuite dans Rapports de recherche. Le rapport est éga-
lement dizpenible =ur le site du Groupe de recherche sur les ovins (www.ovins.fsaa.ulavalcal.
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